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«САМОСТІЙНА УКРАЇНА» 

ПРИСВЯЧУЄ ЦЕ ЧИСЛО ЖУРНАЛУ 

ПОХІДНИМ ГРУПАМ ОУН 

Я К І 

40 ЛІТ ТОМУ МАРШУВАЛИ 
31 ЗАХІДНИХ ЗЕМЕЛЬ УКРАЇНИ 
ДО ЗОЛОТОВЕРХОГО КИЄВА, ЩОБИ 
ПОМАГАТИ МІСЦЕВИМ УКРАЇНЦЯМ 
ВСТАНОВЛЯТИ НОВЕ ЖИТТЯ НАВІТЬ 
І ПІД НОВОЮ ОКУПАЦІЄЮ. 



Маршрут Похідних Груп ОУН 1941 року. 
(Пояснення дивись на сторінці другій) 
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ШЛЯХИ ПОХІДНИХ ГРУП 
(Шляхи пересувань членів Похідних Груп 
Організації Українських Націоіналістів у 19*41 році) 


Північний шлях, починається з двох 
переходових пунктів біля Грубешова 
й Володаєш Цей шлях окружує двома 
відногами Волинь і Полісся, з’єдну¬ 
ється в Житомирі і через Київ, Пол¬ 
таву доходить до Харкова, де Богдан 
Коник (легендарна постать у Сх дній 
Україні) організує суспільно-культур¬ 
не життя. 

Центральний шлях, починаючи з 
Ярослава д Перемишля, йде через 
Львів, Вінницю до Дніпропетровська. 
Тут д-р Ярослав Самотоівка організує 
шкільництво, включно з університе¬ 
том; група доходить аж до Донецька. 

Південний щлях, починається в Си¬ 
ноді, а відтак роздвоюється: раз до 
Львова, другий раз до Вінниці, відтак 
іде через Миколаїв, де ред. Мазікевич 


очолює управу міста, і доходить аж 
до Маріюполя. 

Шлях Буковинського Куреня. 

Тереновий провідник ОУН на Бу¬ 
ковину, сотник Петро Войновський, 
організує Буковинський Курінь, з я- 
ким переходить з Буковини через 
Снятин, Городенку, Вінницю до Києва; 
тут переводить присягу куреня на вір. 
ність новооснованої проводом ОУН, 
Всеукраїнській Національній Раді й 
доходить до Чернігова. 

Хрестиками позначено місцевості 
масових розстрілів українських патрі¬ 
отів, де разом із ними згинула герой¬ 
ською смертю більшість членів По¬ 
хідних Груп ОУН. 

(З доповіді Юрія Кришталя «Похідні 
Групи ОУН» ЗО жовтня 1981 р.) 


— X — X — X — 

МАРШ НАЦІОНАЛІСТІВ 


Зродились ми великої години 
З пожеж війни, із полум'я вогнів, 
Плекав нас біль по втраті України, 
Кормив нас г.нет і гнів на ворогів. 

І ось ми йдем у бою життєвому — 
Міцні, тверді, незламні, мов граніт, 
Бо плач не дав свободи ще н'кому, 
А хтоборець, той здобуває світ. 

Не хочемо ні слави, ,ні заплати. 
Заплатою нам радість боротьби: 
Солодше нам у бою умирати, 

Ніж в путах жити, мов німі раби. 


Доволі нам руїни і незгоди: 

Не сміє брат на брата йти у бій, 

Під синьожовтим прапором свободи 
З’єднаєм весь великий нарід свій. 

Велику правду, для усіх єдину, 

Наш гордий клич народові несе: 
Батьківщині будь вірний до загину! 
Нам Україна вище понад все! 

Веде нас в бій борців упавших слава. 
Для нас закон найвищий та приказ: 
Соборная Українська Держава — 
Міцна й одна від Сяну по Кавказ. 


Олесь Бабій 
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Д-р Марко Антонович 

У 40-РІЧЧЯ 
ПОХІДНИХ ГРУП 

У сірих буднях щоденного життя 
й заробітків на те життя, ми часом 
забуваємо одну правду, яка є основ¬ 
ною базою нашого існування: всі ми, 
чи ми того хочемо, чи ні, пов’язані 
всім нашим існуванням з нашою да¬ 
лекою батьківщиною. Без 'належного 
зрозуміння цього факту ми не мо¬ 
жемо навіть як слід інтегруватися в 
наше довкілля, бо ми стали б непов 
ними громадянами даної країни, гро¬ 
мадянами, яким завжди щось браку¬ 
вало б; і чим завзятіше ми пробува¬ 
ли б відрікатися від свого рідного, 
хоч і далекого під багатьма огляда¬ 
ми, життя там, у поневоленій бать 
ківщині, тим більше ми втрачали б 
рівновагу. 

Те коріння, ті тисячі невідомих ни¬ 
ток, які нас зв’язують з Україною, 
примушують нас, десятиліття після 
виходу з неї, утримувати свої органі¬ 
зації, жити в своїм приватнім жатті 
ідеєю визволення України і всіляко 
йому сприяти в політичному, громад¬ 
сько-суспільному, культурно-мистець¬ 
кому, науковому та інших секторах 
життя. Уся ця праця можлива лише 
завдяки тому, що, не зважаючи на 
тяжке поневолення, на русифікацію, 
на пересл дування навіть невинних 
проявів українства «на нашій, не своїй 
землі», — вона живе, діє, бореться 
найкращими своїми представниками 
проти здавалося б непереможної сили, 
маючи на увазі давнє речення геть¬ 
мана Богдана Хмельницького про те, 
що «людьми збудоване, може бути 
людьми і знищене». 

При урочистих нагодах ми особли¬ 
во ясно усвідомлюємо, що нас єднає 
щось більше 1 , н ж лише формальна 
приналежність до України. Між на¬ 
ми можуть бути дрібні непорозу¬ 
міння, скороминущі спори, р'зні ін¬ 
тереси — але коли стає на першому 
пляні справа допомоги Україні, то всі 


ці речі забуваються, і ми готові ста¬ 
ти одним спільним фронтом, ЯКЩО 
ми, вийнятково, не засліплені дикою 
ідеєю виключносте, що лише «ми», а 
н хто інший не може репрезентува¬ 
ти України та її важкого шляху до 
визволення. Українська нація склада¬ 
ється з 45-ти мільйонів українців і ук¬ 
раїнок; а якщо так, то ніхто не може 
собі узурпувати права її виключно 
репрезентувати. Кожний із нас має 
не лише право, але й обов’язок роби¬ 
ти від себе все, що в його силах, щоб 
допомогти Україні визволитися й жи¬ 
ти незалежним життям, історичний 
досвід доказує, щ,о часом випадкова 
людина, яка не займала великих пос¬ 
тів і не мала передових позицій у 
житті, в відповідний момент, на від¬ 
лов д тому МІСЦІ 'Може зробити 
більше, ніж покликані амбітні керів¬ 
ники. 

Але повернімся до тем и й до пер¬ 
шого твердження — про наше глибо¬ 
ке пов’язання з Україною. Це легко 
показати на прикладах. У вирі рево¬ 
люції збудилися сини України бук¬ 
вально так, як у середині минулого 
століття пророкував Тарас Шевченко, 
коли писав; 

«Та не однаково мені, 

Як Україну злії люди 

Присплять лукаві, і в огні 

її, окраденою, збудять. . . » 

Вояки, що зі зброєю в руках, по¬ 
кинувши все, що мали, чотири, а ча¬ 
сом і більше років боролися, за від¬ 
родження України в 1917-21 рр„ ви¬ 
несли з бою глибоку душевну рану, 
глибшу, ніж важкі фізичні поранен¬ 
ня, ба, глибшу, н ж смерть — любов 
до України, яку доводилось лишати 
в руках у сильнішого ворога. Цей біль 
по втраті України пройшов глибоко, 
глибоко в організм нації і запалив до 
бою наступні покоління, які були в 
час визвольної боротьби 1917-21 рр. 
ще малими, або щойно тоді народи¬ 
лися. Це були часи, коли народився 
й український націоналізм, коли. 
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можна сміло сказати, з молоком ма¬ 
терів діти вбирали свою любов до 
України. 

Яано було, що незабаром, ще за 
життя учасників визвольної боротьби, 
прийде нова фаза її, коли треба буде 
всіх сил нації на новий зрив. Це був 
час спершу спонтанного, а опісля й 
свідомо організованого націоналізму, 
який очолив — і це зовсім закономір¬ 
но, ОДИН ІЗ передових учасників ВИЗ¬ 
ВОЛЬНОЇ боротьби — ПОЛКОВНИК Єв¬ 
ген Коновалець, при допомозі своїх 
співробітників, а в першу чергу — 
полковника Андрія Мельника. Це був 
соборний рух, де зійшлися сини двох 
віток народу, де поряд стали Сцібор- 
ський і Вассиян, генерали Зілинсь- 
кий, Капустянсвкіий і Курманович, 
Андрієвський і Бойдуник, Ольжич 
і Нижанківський, Богуш і Барановсь- 
кий, Мартинець і Мосендз, Мухин і 
Бойків, та багато, багато інших, яких 
усіх тут назвати не в силі. 

Всім їм було ясно, що треба готува¬ 
тися До нових подій, до нової війни, 
хоч, звичайно, за 1920-их та ще й на 
початку 1930-их років було неясно, 
звідки вона прийде і який буде її пе¬ 
ребіг. Всім українцям було ясно, що 
хто б не виступив проти Москви, то¬ 
го треба буде підтримати, хоч рівно¬ 
часно всім було також ясно, щ 0 цілі 
України не будуть збігатися з цілями 
цих ворогів Москви. Цілі України є її 
цілі, і лише українці можуть їх ус¬ 
пішно здійснювати. Це було ясно Про¬ 
водові Українських Націоналістів і 
передовим членам націоналістичного 
руху. 

На превеликий жаль, разом із роз¬ 
ростанням українського націоналіс¬ 
тичного руху в його ряди, поряд із 
найкращими елементами, виходили та¬ 
кож елементи анархітські, руїнницькі; 
амбітні й зарозумілі люди, яким море 
було по коліна, які критикували все, 
що їм не підходило, що не сприяло 
задоволенню Їхніх особистих амбіцій 
чи неправильно засвоєних концепцій. 
Жоден великий організм, на жаль, не 
може складатися лише з найкращих 
людей. Чим більше прихильник; в має 
■він, тим більше там буде й сумнівних 


елементів. Цей самий закон .торкнувся 
також українського націоналістично¬ 
го Руху. 

Поки можна було цей рух ще втри¬ 
мати в залізній дисципліні, доти ці 
люди «духу руїни», як їх назвав О. 
Ольжич, не могли проявити свого 
власного захованого характеру. Так 
спільними українськими силами мож¬ 
на було провести величезну працю на 
Закарпаті й розпочати там держав¬ 
не життя, яке закінчилося проголо¬ 
шенням держави 15 березня 1939 р. 
Щоправда, мадярський імперіалізм не 
дав їй змоги розвинути всі сили, але 
роль українського націоналістичного 
руху була настільки сильна, а автори¬ 
тет настільки незаперечний, що закон¬ 
но обраний уряд Карпатської Укра¬ 
їни на еміграції поєднав свої зусилля 
з Проводом Українських Націона¬ 
лістів. 

А події йшли швидкими темпами. 
Під ударами гітлерівської Німеччини 
впала Польща, і по цей бік штучно 
проведеного німецько - совєтського 
кордону опинилося багато націоналіс¬ 
тів, вчорашніх політв’язнів та тих, 
які не могли лишатися під больше- 
вицькою окупацією. Це значно скрі¬ 
пило Організацію, але водночас спри¬ 
яло посиленню діяльносте інтригансь¬ 
ких груп, що врешті довели до роз¬ 
биття єдиної організації. Справи ці 
болючі, відомі, і про них тут не вар¬ 
то говорити. Ясно, Що розбиття В ОС¬ 
НОВІ було задумане ворогом, а може 
й двома ворогами. Ці справи ще пов¬ 
ністю не вияснені. Але факт лишаєть¬ 
ся фактом, що знайшлися, люди, які, 
для власної вигоди, пожертвували 
загальнонаціональною справою й да¬ 
ли повний хід своїм амбіціям і непо- 
гамованій руїнницькій силі, і то на¬ 
передодні подій, коли треба було всі 
сили напружити й зосередити в одно¬ 
му напрямку. 

Неділя 22 червня 1941-го року ли¬ 
шиться пам’ятною всім, хто це пере¬ 
жив. Щоправда, вже декілька тижнів 
наперед було ясно, що війська гітле¬ 
рівської Німеччини посунуть на Схід 
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здобувати собі «Лебенсраум» на тери¬ 
торії, яка мала свої традиції, свої 
амбіції, свою історію, своє населення. 
Та, яка б не була остаточна ціль Гіт- 
лера, прийшов час дії, і Провід Укра¬ 
їнських Націоналістів це знав і ро¬ 
бив відповідні приготув, а ння. У тодіш¬ 
ньому Генеральному Губернаторстві 
збиралися кадри тих, що готові були 
виступити в так би мовити «неофіцій¬ 
ний похід», проходячи в рідщ оселі 
і, далі, на Україну, звільнену від мос¬ 
ковського ворога. Тисячі молоді про¬ 
биралися від 22 червня р зними шля¬ 
хами й різними способами в Україну. 
Почалася діяльність похідних груп, 
4С-лл'тя яких ми відзначили. 

Цей великий похід проходив під 
керівництвом Ольжича, якого полков¬ 
ник А. Мельник призначив керівником 
На Східні Землі в ролі першого свого 
заступника. Десятки й сотні різних 
груп — часом по двоє-троє, часом 
більше, а часом, як буковинська гру¬ 
па, й багато десятків пробивалися в 
Україну, несучи з собою ідею укра 
їнського націоналізму, української 
правди. У важких умовах, всупереч, 
можна сказати, здоровому глуздові, 
МІЖ двох смертоносних сил — німець¬ 
ку й московську — проходив цей не¬ 
видний похід. 

Ясно, що ні один, ні другий ворог 
не хотів нас мати в Україні. Для нім¬ 
ців це була так би мовити «нічия 
земля», яку, згідно з гаслом Гітлера, 
німецький вояк, здобував для німець 
кого плуга; для Москви це була «тра¬ 
диційно російська земля», де щойно 
недавно Сталін «єжовими рукавиця¬ 
ми» винищував рештки «українських 
буржуазних націоналістів. І ось сю¬ 
ди клином пройшли «похідні групи» 
— українські націоналісти, зі своєю 
новою, іншою правдою, зі своїми не¬ 
залежними ідеями, зі своєю волею 
здобути для України належне їй міс¬ 
це серед інших народів. 

Ясно, що ця діяльність зустрілася 
з реакцією ворога. Гітлерівці потре¬ 
бували на Україні раба, а рос.яни 
вбачали смертельну небезпеку в уся¬ 
кому націоналізмі взагалі, а в україн¬ 
ському зокрема. Удари, які посипа¬ 


лися, йшли з обох таборів, а часто 
ці табори й поєднувалися, оскільки 
комуністи пролазили в адміністратив¬ 
ний апарат нацистів і допомагали їм 
виловлювати українських націоналіс¬ 
тів. У зв’язку з- цим жертви, що їх 
понесли українські націоналісти в Ук¬ 
раїні в 1941-44-му роках, були вели¬ 
чезні, болючі й невіджалуваш, а все 
ж таки треба сказати, що помиляли¬ 
ся ті Еороги й супротивники націона¬ 
лістів. які їх уважали зайвими. 

В першу чергу треба мати на 
увазі, що якби нацизм переміг, то не 
лише тих, що загинули 1941-44 року 
в Східні^ Україні не було б у живих 
але й багатьох із нас, оскільки гітле¬ 
рівці мали плян винищен¬ 
ня інтелігентної верст¬ 
ви як у країнців, так і всіх інших поне¬ 
волених, а зокрема — слов’янських 
народів. Крім цього моменту бороть¬ 
би за самозбереження, треба додати 
ще неоціненну зустріч з народом Ук¬ 
раїни — центральних і східніх земель. 
Для декого це була повторна зуст- 
р ч, для декого й зовсім нтеа, яка да¬ 
вала багато і одним, і другим. Одні 
мали змогу побачити «лицарів абсур¬ 
ду», готових на все молодих україн¬ 
ців, що йшли служити своїй батьків¬ 
щині й несли ЇЙ СВОЇ молоді сили, 
мрії, надії. 20 років совєтсько-росій- 
ського залякування, русифікації та 
совєтизації зникли, а замість нового 
німецького залякування приходять 
молоді українці, які проповідують 
гордість українську, гасла- незалеж¬ 
носте й соборносте, гасло «Україна 
для українців», говорять про потребу 
створення незалежної у й ра'Г.ської дер¬ 
жави. 

І коли ми сьогодні схиляємо голови 
перед жертвами, які загинули під час 
походу на схід чи пізніше, у зв’язку 
з ним, то в нас перед очима стають 
Сеник і Сціборський, що загинули 
40 років тому від братовбивчої руки, 
Ольжич, замордований пізніше в конц¬ 
таборі Сакс-енгаузен, Олена- Теліга та 
її чоловік Михайло, Іван Ірлявський, 
Біда, Яхно, Демо-Довгопільський, Су- 
ховерська та багато, багато інших, 
яких тут не можна всіх перерахувати. 
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що загинули від одного чи від дру¬ 
гого ворога, або — що найтрагічніше 
- від братньої руки, яка й собі йшла 
за прикладом окупантів і винищу¬ 
вала інакше думаючих, а зокрема 
членів ОУН, що лишились під прово¬ 
дом полковника Андрія Мельника (ад¬ 
же ж на всіх них було видано смерт¬ 
ний присуд, про що сьогодні «блис¬ 
куче відокремлення» воліє не згаду¬ 
вати). 

Одначе ці жертви не бул и даремні. 
Ті сотні й тисячі молодих націоналіс¬ 
тів, які пішли на Схід, на територію, 
з якої вийшов один займвнець і прий¬ 
шов інший, виконали своє завдання 
перед нацією. Заявивши болю нації 
жити, вони надхнули й запліднили 
своєю думкою, чином і прикладом за¬ 
лякане населення. З того часу навіть 
потужній большевицькій армії та мос¬ 
ковському апарату не пощастило пе¬ 
ретворити українця в повного раба. 
Відродження 1960-их років це пока¬ 
зало ясно 

У зв’язку з цим деякі супротивники 
українського націоналістичного руху 
висунули твердження, що, мовляв, 
відродження 1960-их років не має ні¬ 
чого спільного із впливом націона¬ 
лістів, що це незалежний прояв, вик¬ 
ликаний внутрішніми процесами в 
СССР. До повної міри, ясно, що про¬ 
цеси в СССР викликали рух наших 
шістдесятників, але ясно також, що 
якби не було цих тенденцій у захова¬ 
ному вигляді, якби їх не існувало, то 
вони не могли би проявитися. А саме 
їхнє існування є також одним із нас¬ 
лідків діяльности похідних груп в Ук¬ 
раїні. Ясно, що поряд з тим є також 
інші причини, а все ж таки самовід¬ 
дана діяльність українських націона¬ 
лістів не пройшла марно, вона заплід¬ 
нила думання широких кіл населення, 
,а цей процес посилився 1956-го року, 
коли масово з концтаборів повихо¬ 
дили в’язні радянської системи, а се¬ 
ред них і українські націоналісти, по- 
засуджувані десять років раніше. 

Українська історія проходить по¬ 
над тисячу років; ніхто ні з нас, ні 
з наших батьків не може сказати, що 


він її розпочинав, ,а все ж таки довгі 
покоління різних фаз української іс¬ 
торії додавали щось своє у цей ве¬ 
личний процес української самосв - 
домости. Доля хотіла, щоб найкращу 
нагоду історичного вияву мали наші 
батьки — творці державного життя 
Української Народної Республіки; 
генерація, яка брала участь у вели¬ 
кому поході на схід — у похідних 
групах — не мала нагоди творити 
державного життя, а різні фоєрверки 
«блискучого в'докремлення» могли 
цю ідею скоріше компрометувати, ніж 
їй сприяти. 

Треба надіятися, щ 0 таку нагоду 
матиме молодйа генерація, та, яка 
прийшла на зміну Генерації похідних 
груп; але для цього вона повинна 
вже тепер напружувати всі свої сили. 
Українське питання сьогодні актуаль¬ 
ніше, ніж будь коли раніше. Сьогодні 
вже ніхт 0 нормальний не може запе¬ 
речувати українському народові права 
жити своїм вільним і незалежним 
життям. На жаль, ми маємо ще й те¬ 
пер більше ворогів, ніж друзів. Саме 
постання держави й державнотворчий 
процес є надзвичайно складний, для 
нього потрібно всіх; ніхто не може 
створити собі своє «блискуче відок¬ 
ремлення» Й робити ВИГЛЯД, Що ми й 
тепер живемо в 1941-му році. Час роз¬ 
чавив багато з того, що було само¬ 
зрозуміле для нас і що ми уважали 
корисним — тоді. Нові методи, нові 
засоби, дещо змінені завдання стоять 
перед нами. До всього цього треба 
вміти пристосуватися, виявити дос¬ 
татню кількість елястичности й роз- 
судливости, бо й дійсність в Україні 
змінилася, супроти 1941-44 років. 

Генерація похідних груп свій обо¬ 
в’язок виконала. За безнадійних умов 
вона схопилася й понесла народню 
гордість, націоналістичні й державно- 
творчі гасла на Схід і викликала фер¬ 
мент, який опісля зродив 60-ті роки 
в Україні. Тепер же перед нами нові 
завдання, нові пляни. Віддаймо ж 
честь тому поколінню і йдімо Далі 
до своєї мети:Самостійної Соборної 
Української Держави. 
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П. Т. Байбак 

У СОРОКОВУ РІЧНИЦЮ 
ВИМ АРШУ УКРАЇНСЬКИХ 
НАЦІОНАЛІСТІВ 
В УКРАЇНУ 

”Я не боюсь тюрми і ката, 

Вони для мене не страшніІ 
Страшніш тюрма у рідній хаті, 
Неволя в рідній стороні.” 

О. Кониський 

Цього року на червень місяць при¬ 
пало 40-річчя апокаліптичної події — 
початку Другої світової війни, що 
розпочалася н'мецько-совєтським зу- 
даром, а згодом охопила своїм полу¬ 
м’ям інші континенти поза Европою. 
Ця війна відкрила західні кордони 
СССР та воєнними обставинами і змі¬ 
ною політичних режимів внесла ба¬ 
гато ферментів, спод'вань та вироб¬ 
лення і кристалізацію політичної дум¬ 
ки поневолених окупаційними поряд¬ 
ками народів, зокрема українського. 

Майже чвертьсторіччя стовбур Ук¬ 
раїни — Наддніпрянщина — перебу¬ 
вав приборканим та уярмленим чер¬ 
воною Москвою. Протягом того часу 
підсовєтсьта Україна була криваво- 
експериментальною кузнею та лабо¬ 
раторією комуністичного буд вниц- 
тва в СССР. 

Українство, тобто 40-мільйонову 
военаціональну збірноту, як етнічну 
цілість у межах УССР перед почат¬ 
ком війни 1941 року, можна лог.чно 
і справедливо окреслити за лікарсь¬ 
кою діягнозою як анемічну чи дис¬ 
трофічну категорію людей. Цю ме¬ 
дичну дягностику можна автоматич¬ 
но перенести і на інші аспекти’ і ді¬ 
лянки життя українц я — психоло¬ 
гічні та ідейні. 

Ця розпачлива та трагічна конста¬ 
тація стану українства мотивується та 
стверджується попередніми безперер¬ 
вними інквізиційними заходами, чист¬ 
ками та терором: «розкуркулення» 


заможних, а незрідка й середніх се¬ 
лян (1929-33 рр.) та мільйонові депор¬ 
тації поза терени України з метою 
фізичного знищення; штучний голод, 
організований Москвою в Україні 
(1932-1933 роки), коли було замор¬ 
довано голодом 7,000,000 українсь¬ 
кої людности, фізична ліквідація ук¬ 
раїнської національної еліти — СВУ, 
СУМ, БУД, УНЦ (1930-31 рр.), така 
ж ліквідація .вищої ієрархії, духовенс¬ 
тва і вірних Української Автокефаль¬ 
ної Православної Церкви; бакханалія 
«єжовщини» (1937-38 рр.), коли в СС 
СР мучилося по тюрмах і концтабо¬ 
рах близько 20,000,000 людей. Тут 
наведено далеко не повний перелік 
жахливих подій того часу. 

У перших місяцях війни обезголов¬ 
лення і спустошення української нації 
підсилено ще масовою мобілізацією 
МОЛОДІ й чоловіків середнього віку до 
Червоної армії, евакуацією працездат¬ 
них чолов : ків із підприємств і уста¬ 
нов на схід, за Урал, таємними ніч¬ 
ними арештами і розстрілами «небла- 
гонадійних». 

Так віч-на-віч із жорстокою і нев¬ 
благанною дійсн стю зустрічався ук¬ 
раїнський нарід, коли Україну зайняв 
німецький окупант. Стан ще погір¬ 
шився, бо гостро відчувався брак про¬ 
відних національних кадрів і взагалі 
працездатних людей. Якщо залишив¬ 
ся малий відсоток працездатних — 
чоловіків, то сприяли тому випадкові 
обставини і великий смертельний 
риск тих людей, на яких бо чатувала 
загибель і від червоних, і від нових 
«визволителів». Населення під німець¬ 
кою окупацією залишилося на ласку 
долі. Розпач і почуття безнадійносте 
огорнули місцеве населення, що опи¬ 
нилося в умовах запод яної війною 
економічної руїни. Заводи й інші 
підприємства були знищені або де¬ 
монтовані. Мости, дороги, електро¬ 
станції, водог'н були зруйновані або 
сильно зіпсовані; те, що залишитеся 
ц>им, становило рідкий вийняток 
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Харчово-сировинних баз не було. 

Попри всі ці трагічні обставини, се¬ 
ред місцевого населення по великих 
містах, містечках т,а в сільських міс¬ 
цевостях знайшовся гурт надхненни- 
ків та ініціаторів, що виявили потуж¬ 
ний гін до життя і творчосте. Тут, 
очевидно, відограв ролю і біологіч¬ 
ний інстинкт виживання, і вроджений 
оптимізм, і енергійний характер лю¬ 
дини. 

Був, розуміється, і такий тонкий 
щодо численносте прошарок населен¬ 
ня, в якого відвертою девізою було: 
«Хай гірше, аби інше!» Це була гру¬ 
па людей, що найбільше' зазнала го¬ 
ря під совєтським режимом. 

Ніхто з простих рядових «обива¬ 
телів» ніколи не тішився станом вій¬ 
ни з її жахами та жертвами. Проте, 
коли ведеться боротьба поміж скрай- 
німи режимами, чи між державними 
або великонаціональними бльоками, 
підвладне окупантам населення, в я- 
кійсь формі й мірі, через своїх пред¬ 
ставників офіційно, абож підспудно, 
іншими каналами, виявляє свої тен¬ 
денції до режиму, ЩО ВІДІЙШОВ, до 
режиму, що встановлюється. При 
цьому виявляється в населенні і пев¬ 
ний свій власний фермент самоутверд¬ 
ження. 

Так було і на східній українській 
землі під час німецької окупації 1941- 
1944 років. Можна з певністю зазна¬ 
чити, що українське населення на оку¬ 
пованих Німеччиною землях склада¬ 
лося з двох головних категорій. До 
першої категорії належали антикому- 
ністи, надхненні вороги московсько- 
большевицького режиму, як от ко¬ 
лишні розкуркулені селяни, які чу¬ 
дом вижили, та їхні найближчі родичі, 
колишні політичні в’язні з інтеліген¬ 
ції, робітництва та селянства,, колиш¬ 
ні вихідці з інших селянських про¬ 
шарків «непролетарського» походжен¬ 
ня та інші дрібні групи, невдоволені 
з большевицького режиму. 

Треба відверто відзначити, бо ця 
категорія українців мала залізну мо¬ 
ральну поставу й позицію й активно 
взяла участь у віднові українського 


ідейного, духово-культурного та гос¬ 
подарсько-економічного життя. Це 
зовсім не значить, що вона по-рабсь- 
кому примирилася зі станом чужи¬ 
нецької окупації і поновного понево¬ 
лення України. Ця категорія людей 
зміряла свої погляди й сподівання на 
майбутнє з тим, що два антиподи — 
комунізм і нацизм — у взаємобо- 
ротьбі скривавляться і впадуть і що 
на тлі їх руїни виросте можливість і 
складуться обставини для здвигнен¬ 
ня самостійної української держави. 
Трудно навіть у відсотках визначи¬ 
ти кількість цих людей. Це й неваж¬ 
ливо. Цю категорію людей можна 
назвати еліксиром відродження і від¬ 
новлення духу й матерії. 

То були реформатори і відродженці. 

Третьою котєгорією людности на 
окупованій території була дуже ма- 
лочисленна група недавніх членів ко¬ 
муністичної партії. Цей контингент 
складався з рядових, пасивних, часто- 
густо тільки номінальних, комуністів, 
що їх не обтяжували великі злочини 
перед народом; між ними були особи, 
розчаровані комунізмом. Такі, без 
надто великого страху, пускалися на 
ризико залишитись у своїй місцевос¬ 
ті. Старалися бути покірними й слух¬ 
няними. 

Але бувало й так, що деяких із цих 
комуністів залишали спеціально, з до¬ 
рученням провадити конспіративну 
роботу. 

Коньюнктуриети й хамелеони. У 
кожному суспільстві існує така кате¬ 
горія. Найкращою характеристикою 
цієї категорії можна вважати вислів 
китайців-червоноґвардійців у Росії 
під час громадянської війни 1917- 
1919 років — «Твоя платить, моя стрі¬ 
ляє» . . 

Агентура й симпатики комунізму. 
Це була невелика числом група. Про¬ 
те зі залізною поставою і дисциплі¬ 
ною. Працювала вона глибоко конспі¬ 
ративно. 

Особливо характерним було те, що 
совєтська розвідка залишила на оку¬ 
пованій гітлерівськими збройними си- 
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лами території на зовнішній вигляд 
нібито простих малопомітних людей, 
без титулів і дипломів, часто навіть 
не-членів комуністичної партії. 

Уповання на українських братів 
із Заходу 

Підвладне населення підсовєтськоі 
України ще задовго до Другої світо¬ 
вої війни, починаючи від шкільної ла¬ 
ви та в усіх ділянках сощяльно-еко- 
номічного та культурного життя, че¬ 
рез апарат преси та пропаганди, ви¬ 
ховувалося в дусі «пролетарського 
інтернаціоналізму», гасел «культура 
національна за формою, а соціаліс¬ 
тична за змістом», «боротьба з кла¬ 
совим ворогом», «боротьба з пере¬ 
житками капіталізму» і т. д. Почина¬ 
ючи з 30-их років, свято з 
нагоди роковин Тараса 
Шевченка таємними інструкціями бу¬ 
ло заборонене, хоча плат.вки зі «За¬ 
повітом» та «Думи мої, думи мої» ма¬ 
сово продавалися. Без розголосу було 
знято демонстрування кінофільмів 
«Тарас Шевченко», «Тарас Трясило» 
та інших. Натомість перед самою 
Другою світовою війною з великим 
пієтизмом та пропаґандивною екста- 
зою скрізь масово висвітлювано ф'льм 
«Богдан Хмельницький», прославля¬ 
ючи «воз’єднання» України з Мос¬ 
квою. Отже, духова ділянка підсовєт- 
ських українців у сфері національної 
свідомости т.а, державницько-політич¬ 
ної думки суцільно заросла бур’яном 
та була на глухо закамуфльована. 

Та проте, хоч у роздріб, знаходи¬ 
лись одиниці з інтелігенції та з лав 
студентства, обдаровані глибоким 
аналітичним розсудком, які пильно 
стежили за совєтською пресою і сис¬ 
тематично подаваними нею відомос¬ 
тями про боротьбу українців на За- 
хідньоукраївських землях із польсь¬ 
кою владою: пацифікація Галичини на 
початках 30-их років, боротьба з 
КП/З/У на Волині, процес у справі 
замаху на маршала Ю. Пілсудського, 
процес у зв’язку з убивством міністра 
Пєрацького, процес М. Лемика за за¬ 


мах на совєтського консула у Львові 
в 1933 році і т. д. У цих пресових зві- 
домленнях було чітко зазначено, що 
тими акціями керує УВО, ОУН, зі 
вказ вкою імен полковника Є. Коно- 
вальця та інших членів ПУН-у. Висно¬ 
вок для читача був ясний: у житті 
українського народу по той бік Збру¬ 
ча жевріє і променіє українська на¬ 
ціональна ідея. Це будило й зроджу¬ 
вало віру й надію на майбутнє для 
підсовєтського українця. 

Так само багато української інтелі¬ 
генції дореволюційного виховання 
міцно тримали в пам’яті вбивство Го¬ 
ловного Отамана С. Петлюри у Па¬ 
рижі 25-го травня 1926 року, прекрас¬ 
но розуміли мотиви цього вбивства, 
та догадувалися, або дехто і знав, що 
в Західній Европі жи'ве й діє когорта 
петлюрівців і Екзильний Уряд УНРес- 
публіки. Більшість тієї старої інтелі¬ 
генції в останніх роках перед в.йною 
була фізично винищена, але все ж 
таки якась мала кількість залишилася 
при житті. 

Прилучення Західноукраїнських зе¬ 
мель до СССР восени 1939 року та 
рівкож загарбання до своєї імперії в 
1939-40 роках балтійських лімітрофів 

— Естононії, Латвії, Литви, а потім 

— Бесарабії і Північної Буковини — 
вже не залишало в совєтському сус¬ 
пільстві ніяких сумнівів про немину¬ 
чість у найближчому часі вибуху ні- 
мецько-совєтської війни, що й стало¬ 
ся 22-го червня 1941 року. 

Від часу закінчення Другої світової 
війни досить численно подана марти 
рологія людських жертв на всіх те¬ 
ренах України, які впали не в боях на 
фронті, а знищили їх вогонь та ку¬ 
лемети сталінських преторіанців у 
тюрмах та казематах, для обезкров¬ 
лення та обезголовлення українсько¬ 
го народу. 

У Харкові, столиці Слобідської Ук¬ 
раїни, у днях 20-21 жовтня 1941 року, 
за два дні до виступу німецького вій¬ 
ська, морем вогню, від якого погну¬ 
лися залізні ґрати, у підвалах місце¬ 
вого НКВД було спалено, без єдиного 
врятованого, багато тисяч в’язнів. 
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Перебуваючи в Харкові ще напри¬ 
кінці листопада 1941 року, я в кори¬ 
дорах Харківської управи зустрів 
мого друга студентських років. Це був 
інж. Микола Михайлович Кононенко, 
мого віку; він був керівником відділу 
праці Міської управи. Ми не бачили¬ 
ся протягом останніх п’яти років. Але 
нам обом вистачило 10 хвилин речевої 
конспіративної бесіди, наслідком якої 
я вступив до Організації Українських 
Націоналістів, де, на сторожі її ідеї і 
аспірацій, перебуваю і дію вже 40 
років. У Харкові створено міцний і 
здоровий осередок ОУН, виключно 
з місцевих людей, молодшої та стар¬ 
шої генерацій, з людей, які знали себе 
взаємно довгі роки під совєтським ре¬ 
жимом. Не було потреби за будь-ким 
довго слідкувати, вивчати та перевір¬ 
яти. Нас, які вступили до ОУН, пере¬ 
вірила й загартувала пекельна сталін¬ 
ська диктатура. Ми бул и однодушні, 
одностайні та сол'дарно однозгідні. 
Нашим моральним кодексом було: 
«Один за всіх, усі за одного». Пізніше 
це пророчо підтвердилося рятівничи¬ 
ми заходами речників ОУН, коли 
з лабет Гестапо у 1942-1943 вихопле¬ 
но декілька наших друзів способом 
підкупів та подарунків. 

Ми не займалися тоді теоретично- 
академічними ділянками ОУН, як 
«декалог» чи ідеологія ОУН. Для тих 
речей ми не мали достатньо часу, і це 
нас не припікало. Ми журилися й 
уболівали станом нашого народу, — 
як той стан поліпшити. І тому наші 
місцеві члени ОУН пішли в народ, 
розтопилися в ньому, з апостольсь¬ 
ким пієтизмом і вірою; з пожертвою 
та самовідреченням сіяли зерна ідеї, 
віри та надії на майбутнє. 

Для нас було дуже важливим знай¬ 
ти діагностику військово-політичних 
подій та їх перспективу. Наш осере¬ 
док ОУН у Харкові та на провінції 
з Центральним Осередком ОУН з Ки¬ 
єва та Львова періодично отримував 
об’єктивні інформації про події, що 
незв’язували нас приписовими дикта¬ 
тами, інструкціями чи наказами. Нам 
була представлена можливість широ¬ 


кого виявлення ініціативи, згід¬ 
но місцевих умов і обставин. Одначе 
було для нас непорушно ясним: гіт¬ 
лерівська доктрина з «Иеіп Кашрі» 
залишилася дійовою політикою та 
програмою нацистської Німеччини, з 
твердим курсом на перетворення Ук¬ 
раїни на німецьку колонію. 

Але оскільки війні не було видно 
кінця, і можна було сподіватися різних 
світових сюрпризів, — тому більшість 
із нас вважала доктрину німців «мая¬ 
чінням божевільного». І ми діяли з 
потреб сучасности та ближчого май¬ 
бутнього. 

Нашими реальними завданнями 
були: 

1 ) вишукування в українському сус¬ 
пільстві відданих ідейних українців, 
якими можна обсадити ключові пози¬ 
ції адміністративно-господарського, 
культурного та суспільного життя; 

2 ) ані в якому разі масово не вербу¬ 
вати до ОУН, для кількісного ефекту, 
випадкових незнаних людей; 

3) поборювати, виявляти та унешко- 
джувати підпільну діяльність кому¬ 
ністичної агентури; 

4) дбати за фізичне здоров’я людей, 
рятуючи від голоду, та творити міні¬ 
мальні умови для д і ереження люднос¬ 
те від хвороб і епідемій, закладаючи 
шпиталі, клініки та медичні пункти; 

5) відновити та посилити національ¬ 
но-духове та релігійне вихованн і люд¬ 
носте через мережу шкільництва, 
церкви, театри, т-ва «Просвіта», ко¬ 
операцію; 

6 ) освідомлювата людність та прище¬ 
плювати їй зрозуміння До іспиту на 
життєвий гарт, до витривалосте на 
кілька майбутніх рок'в тривання в : йни; 

7) виховувати й освідомлювата гро¬ 
мадськість проти участи в можливих 
та спровокованих вороже ю агенту¬ 
рою сумнівних політичних ексцесах, 
бо дало б окупантові підставу для ка¬ 
ральних експедицій та фізичного ви¬ 
нищування населення. 

В ар’єргарді німецького війська, що 
вступило до Харкова 24-го жовтня 
1941 року, прибув відпоручник Цент¬ 
рального Керівництва ОУН у Києві 




10-12 (387-389) 


САМОСТІЙНА УКРАЇНА 


11 


Богдан Іванович Коник, уродженець 
міста Рогатин у Галичині. Він був 
надхненником і організатором націо¬ 
налістичної діяльносте в Харкові та 
на Слобожанщині. Ідучи з німецьки¬ 
ми військами від Полтави до Харкова 
(віддаль 120 кілометрів), він у район¬ 
них центрах ІСіфовка, Чутово, Коло- 
м,ак, Валки, Люботин скликав вужчі 
сходини надійних дейних українців, 
представляв їх похідній військов й 
комендатурі, яка призначала тих лю¬ 
дей на становища голів району та сіль¬ 
ських старост. Той же Богдан Коник 
мав при собі похідний «інтендантсь¬ 
кий» мішок, з якого виймав та виві¬ 
шував на будинках районових цент¬ 
рів та сільських управ жовто-блакитні 
прапори. 

Нашим надхненним і улюбленим ке¬ 
рівником Осередку ОУН на Харків і 
область був інж. М. М. Кононенко, 
розстріляний Ґестапом у серпні 1943 
року, тоді — керівник Відділу Прац 
Міської управи; впливовими членами 
були: проф. Ю. Г. Блохин (Бойко), 
тепер живе у Мюнхені; проф. М. Ф. 
Стратіенко, керівник персонального 
відділу Міської управи; його син — 
інженер А. М. Стратієнко (тепер член 
ПУН), заступник голови Харківської 
головної управи, тепер живе у Ф ля- 
дельфії; інж. Горбань, розстріляний 
Ґестапом вл ті 1943 року; інж. В. С. 
Світличний, керівник ОДНОГО З ВІДДІЛІВ 
Міської управи (розстріляний Геста¬ 
по); проф. Я. І. Кльований (живе у 
Кл вленді); ред. Віктор Царинник (по¬ 
мер у Філадельфії); письменник і поет 
О. П. Варавва (Кобець) (помер у по¬ 
хилому віці 1964 року в Трентоні); 
проф. Харківського університету О. 
П. ПарадиськИй (помер у Німеччині); 
інж. С. А. Чернявський, учасник бою 
під Крутами, живе в Австралії; пись¬ 
менник Аркадій Любченко (помер у 
Німеччині); ред. П. А. Сагайдачний, 
галичанин, побратим полк. А. Мель¬ 
ника, чотар Київських Січових Стріль 
ців, відповідальний редактор газети 
«Нева Україна» у Харкові 1941-42 рр; 
І. В. Корнієнко (колишній старшина 
армії УНР), згинув геройською смер¬ 


тю в УПА; проф. Т. Гаран (живе в Ав¬ 
стралії); І. Черевиченко, один із ор- 
гапіз. округової укр. поліції, інж. Д. 
Тромса (живе в Нью-Йорку); інж. П. 
І. Овдієнко (живе в Нью-Йорку); 
проф. Жученко, бандурист В. А. Олен- 
ко, Д. В. Кравченко, бандурист; П. 
Худорлявий, І. Д. Прончак, І. П. Чу¬ 
мак, П. Т. Байбак. 

Із перелічених осіб діяльного акти¬ 
ву ОУН Харкова і Слобожанщини, 

п’ять осіб розстріляні ґестапом, 
дев’ять осіб померло природною смер¬ 
тю у старшому віці в ЗСА і на: Заході, 
сім осіб живуть у вільному світі; про 
решту осіб немає вісток. 

Апостолят української ідеї та 
суспільства 

(Недобиті петлюрівці і самостійники) 

Німецьке військо вступило до Хар¬ 
кова 24-го жовтня 1941 року, і вже 
на другий день на бальконі будинку, 
де мала бути Харківська міська уп¬ 
рава, якийсь гарячий колишній пет¬ 
люрівець на щоглі вивісив жозто-бла- 
кит—ий прапор. Символічно цей факт, 
через століття, перегукується з кли¬ 
чем Б. Хмельницького: «Слухай, ляше, 
що до Сяну — то не ваше». 

Представник вищого військового 
командування фронту полк. Петерс- 
Кноїте горячково шукав серед укра¬ 
їнської інтелігенції кандидата на бур¬ 
гомістра великого міста, обов’язково 
з титулом: професор, доктор, інженер. 
Під гарячу руку знайшовся проф. Ол. 
І. Крамаренко, фах вець із ділянки 
екда й порцеляни. Для українців, ви¬ 
бір був дуже невддалий: проф. О. 
І. Крамаренко був запеклий «малорос» 
і єдинонеділимець У червні 1942 року 
він був замішаний в афері операц й 
на великі суми на чорному ринку та 
фальшуванні німецьких паперів, і Ге¬ 
стапо його ліквідувало. Та незалежно 
від ц'єї сумної історії, до творення но¬ 
вого життя повиходили з п дземелля 
страху й терору залишені пр и житті, 
збігом різних обставин, недобиті й 
кедостріляні петлюрівці й самостій¬ 
ники старшого віку, деякі з них на¬ 
віть учасники будови Українсько) 
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Держави 1917-1920 років. Більшість 
із них перебували довгі роки у ста¬ 
лінських концтаборах та тюрмах за 
свою відданість Україні. 

Історичне покликання та фортуна 
поставили їх виконувати й нести мі¬ 
сію ковалів та духотворців нового, 
тяжкого життя. Це було тим тяжче, 
бо Харків на протязі семи місяців 
(1941-1942) був у прифронтовій сму¬ 
зі і часто зазнавав атаки від черво¬ 
них зі сходу. Та, проте, місто героїч¬ 
но трималося, як фортеця, як україн¬ 
ська національно-духова скеля на гра¬ 
ні двох духово ворожих світ в. 

Міська управа. Головним бурміст¬ 
ром аж до евакуації (серпень 1943-го 
року) був відомий .адвокат О. П. Се- 
мененко (недавно помер у Нью-Йор¬ 
ку)); його заступниками та головни¬ 
ми пружинами в урядуванні були: 
інженер-архітект М. С. Сліпченко 
(живе в Аргентині), проф. В. Ф. Се- 
ник, проф. М. Ф. Стратієнко. Останні 
двоє були: В. Сеник — колишній по¬ 
вітовий комісар Центральної Ради у 
Прилуках на Полтавщині (1917-1918 
роках); М. Ф. Стратієнко — колишній 
к о м е н Д а н т Центральної Ра¬ 
ди в Ольгополі (Поділля) — 1917- 
1918 роки. 

Обласна Земельна Управа. Очолю¬ 
вав її проф. М. О. Вєтух'в, а най¬ 
ближчими його співробітниками були 
проф. І. О. Яковенко, і доцент С. А. 
Бервицький. 

Обласна Міська Управа. Духотвор- 
ці — проф. В. В. Дубровський, і проф. 
О. І. Попов. Невтомні діяч': проф. Д. 
Ф. Соловей, проф. X. С. Рябокінь, 
проф. М. М. Міщенко, проф. І. М. Кри- 
лов, доцент Т. Недужий, адвокат П. Т. 
Бузань, інж. Ф. П. Бульбенко. 

Союз Українок. З повним правом 
і сумлінням можна кваліфікувати 
штаб СУ і кожну членкипю як геро¬ 
їнь типу Жанни д’Арк і самаритянок. 
То були: проф. Є.В. Герасимович — 
галичанка, вдова по чоловікові, роз¬ 
стріляному ҐПУ (померла в Нью-Йор¬ 
ку); О. Недужа, розстріляна з чоло¬ 
віком і донькою в Гестапо вліті 1942 
року; проф. Л. П. Сулима-Бойко, дру¬ 


жина професора Ю. Г. Блохина-Бой- 
ка (живе в Мюнхені); письменниця 
Л. Ф. Рябченко (живе в Міннесоті, 
ЗСА);П. Х-ч (нев'домо, що з нею). 
Усі вони ; в холоді та недоїдаючи, 
всю свою енергію віддавали вряту¬ 
ванню людей від голоду, епідемій та 
дбали за дитячі захоронки. Всі вони 
належали до Організації Українських 
Націоналістів. 

Обласна Кооперація. Організато 
ром був заслужений кооператор А. І. 
Яременко, — недавно помер у Чікаїґо. 
його помічниками були Ф. Балинсь- 
кий та Грунь. Вони виконували місію 
порятунку людей від голоду. 

Було б великим недоглядом в оцін¬ 
ці того часу і його явищ не згадати 
двох великих ділянок національно- 
духового пробудження й відновлення. 
Це газета «Нова Україна» і Укра 
їнська Автокефальна Православна 
Церква. 

Газета «Нова Україна» 

Уже в середині листопада 1941 ро¬ 
ку близько Сумської вулиці, де була 
Міська управа, діяли друкарня й ре¬ 
дакція «Нова Україна». Організатором 
і ентузіястом її був П. А. Сагайдачний, 
галичанин, колишній побратим пол 
ковника А. Мельника з Корпусу Київ¬ 
ських Січових Стрільців, вет.ран УВО 
й ОУН. П. Сагайдачний був відпові¬ 
дальним редактором. Головним редж 
тором був Всеволод Царинник (ко¬ 
лишній редактор журналу «Пу-гу», 
живе в Німеччині); членами редакції 
були: дружина В. Царинника, Софія 
ГЦадківська, і брат Всеволода, Віктор 
Царинник; письменники: О. Варавва. 
Анатоль Гак (Антипенко), Павленко 
(псевдо проф. Ю. Г. Бойка) та інші. 
Це був мізковий штаб української 
еліти, а «Нова Україна» була сонцем 
і трибуною української самостійниць¬ 
кої ідеї. Недарма на весні 1942 року 
совєтський бомбардувальник збомбиз 
двічі подвір’я редакції, але невдало: 
тематика писань «Нової України» 
дратувала совєтських комісарів біля 
фронтової лінії. У летючках, скинених 
з бомбардувальника, писалося: «Оце 
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вам, царки, варавви, гаки і всякі па¬ 
вуки». Зерна української самостій¬ 
ницької ідеї, засіяні серед українців 
Хакова й усієї Слобожанщини «Но 
вою Україною», зробили злам і пере¬ 
ворот у національній свідомості та 
політичній думці. 

Працівники адміністрації, друкарні 
й редакції безнастанно перебували в 
облозі крайнього холоду, голоду й 
матеріальних злиднів. Працювали пе¬ 
ром у плащах і шапках. Коли в сере¬ 
дині грудня каша районова управа і 
«Просвіта» зі слободи Мерефа при¬ 
везла до редакції 1,5 тонній кукурудзи, 
зерна й бочку олії, цей наш самари 
тянський подарунок був одним із чер 
ги порятунком від голодної смерти 
для працівників газети. Всі були 
опухлі від голоду, але віддано сто¬ 
яли до останку на стійці служіння 
ідеї та народові. 

Українська Автокефальна 
Православна Церква 

По втечі совєтської армії, на звіль¬ 
неній від комуністів території Схід 
ньої України, як фенікс із попелу, по¬ 
чало творитися, вірніше кажучи, від. 
роджуватися церковно-релігійне жит¬ 
тя. 

Довгий період атеїстичного совєт- 
ського режиму не вирвав із душі під- 
совєтських українців релігійних почу¬ 
вань і віри. Будови церков рідко де 
збереглися, бо в попередні роки вони 
були нищені, висаджувані динамітом у 
повітря, або ж перебудовані для гос¬ 
подарських служб. Релігійні люди 
довгі роки ховали в себе хрести. Єван¬ 
гелії, ризи, епітрахілі й інше, пот' 
рібне для Богослужіння. Як гриби по 
дощі, почали відкриватися молитовні 
доми та церкви в пристосованих для 
тієї мети будинках. Катастрофічно 
не вистарчало священиків, бо вс'х їх, 
душпастирів УАПЦ, комуністична вла¬ 
да фізично винищила по казематах 
НКВД, або в концтаборах, ще до го¬ 
лодного 1933 року, а остаточно «під- 
шкребла» в роки «єжовщини» — 1937 
-1938. Залишилися живими одиниці, 


глибоко замасковані та сховані під 
виглядом чорноморців, звичайних ро¬ 
бітників чи ремісників. 

Організатором та надхненником 
створення мережі УАПЦ у Харкові та 
на Слобожанщині був св. пам’яті В. 
В. Потієнко, колишній генеральний 
секретар Всеукраїнської Ради УАПЦ 
> Києві при Митрополиті В. Липків- 
ському. Чудом уцілів при житті Мит¬ 
рополит Теофіл Булдовський, відбув¬ 
ши перед війною п’ять років совєт- 
ських концтаборів. 

УАПЦ, разом і одночасно з ідеєю 
й д'ями ОУН, відіграла на Східніх 
Землях України колосальну ролю в 
пробудженні національної свідомости. 
Молитва «Боже великий, єдиний» ста¬ 
ла синонімом національного гимну 
«Ще не вмерла Україна». 

Організована громадскість 
(Долємкіщина) 

Цей сурогат суспільної програми 
створив на початках німецької окупа¬ 
ції в Харкові амбітний адвокат В. А. 
Доленко, вихованець передреволюцій¬ 
них років, колишній совєтський по¬ 
літв’язень. Постулатом цієї аморфної 
програми були; тиша, спокій, громад¬ 
ський порядок. Завдання приблизно 
такі, які мали дореволюційні земст¬ 
ва — впорядкувати місцеві магістрат- 
но-комунальні потреби, дбаючи за 
розвиток початкової освіти, коопера¬ 
цію, транспорт, охорону здоров’я, 
постачання для населення, церкву, 
службу порядку. Жадної політичної 
плятформи ця програма не мала. Сво¬ 
їм духово-політичним наставленням її 
коріння сягали ретроградно до доби 
февдалізму, або первісного патріар¬ 
хату. Сюди належало кілька десята їв 
дореволюційної української інтеліген¬ 
ції на рівні найвищих аспірацій —■ 
українська церква, «Просвіта», коопе¬ 
рація й школа. До аспірацій і плат¬ 
форми ОУН ставилися з недовір’ям і 
застереженням. Але від цієї аморфної 
програми невдовзі відійшли навіть ін¬ 
телігентні особи з передреволюцій¬ 
ного виховання: адвокат П. Семенен- 
ко, проф. М. Ф. Стратієнко, проф. М. 
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О. Вєтухів, письменник О. Варавва і 
все ґроно письменників і журналіс¬ 
тів. Ідеалом духотворця програми — 
В. Доленка було — у «добі жорсто¬ 
кій, як вовчиця» (О. Ольжич) відно¬ 
вити стару «Мужичу партію». 

Звитяжці ідеї та жертви Гестапо 

Організація Українських Націона 

лістів на Центрально-Східніх Землях 
України, у період німецької окупації 
(1941-1944 рр.), виконала свою істо¬ 
ричну місію: 1) вона орала толоку 
духової висніажености, 2) виполювала 
концепції псевдоінтернаціоналізму, 
малоросійства чи холуйства перед 
окупантом (нищівне заперечення док¬ 
трини ІІІ-ГО Райху), 3) пропаґандив- 
но поборювала ідеології облудних 
систем — комунізму та федералізму, 
на історичному українському матери¬ 
ку 0,УН знайшла сприятливий ґрунт 
та чи малий масив людей різних сус¬ 
пільних прошарків для заякорення ідеї 
ОУН та державницької назалежности; 
4) ОУН защепила в українському сус¬ 
пільстві постулят Самостійної, Суве¬ 
ренної і Соборної Української Держа¬ 
ви, як імператив історичної боротьби 
українського народу за свободу і не¬ 
залежність. Діяльність ОУН притягал і 
до своєї орбіти надзвичайно цінних 
і обдарованих місцевих людей, які 
часто служили їм як учителі та дорад¬ 
ники. Наприклад, місцевий учитель і 
кооператор зі слободи Мерефа, Геор¬ 
гій Кирилович Сидоренко. У 1942 році 
йому було 70 років. Він походив із 
місцевого біднішого селянства. Ще до 
революції самотужки здобув екстер¬ 
ном два докторати. Був поліглот; 
знав сім європейських мов. Був улюб¬ 
ленцем і батьком українського селян¬ 
ства на Слобожанщині: селяни його 
звали просто «Кирилович». Був неза¬ 
перечним авторитетом у всіх ділянках 
агрономії і кооперації. П’ятикратно, 
бо з 1921 до 1941 року сидів за ґра¬ 
тами ЧК, ҐПУ, НКВД. Ходив і вби¬ 
рався так просто, як і філософ Гри¬ 
горій Сковорода. Помер на 92 ім ро 
ці свого многострадного життя у Ве¬ 


несуелі, під опікою єдиної рідної 
доньки Варвари у 1963 році. Я мав 
щастя бачити його з родиною по ка¬ 
пітуляції Німеччини влітку 1945 року 
в Австрії, у таборі ДП, в Лінці над 
Дунаєм. Людей подібного формату 
Сула мкогодесяткова плеяда. 

Наш провідник ОУН на Харків і об¬ 
ласть, інж. М. М. Кононенко, був про¬ 
тотипом духового формату О. Оль- 
жича-Кандиби. Його розстріляло Гес¬ 
тапо. Подібними до нього були: пись¬ 
менник і поет О. П. Варавва, інж. М. 
І. Горбань, інж. Т. Недужий, інж. В- С. 
Світличний. Три останні розстріляні 
в Гестапо. Ми не мали фізичної мож- 
ливости встановити точні дані про за¬ 
гибель членів ОУН і українських пат¬ 
ріотів від руки Гестапо, бо вбивства 
провадилися в великій таємниці. Але 
про деяких закатова¬ 
них Знаємо. Ними були дру- 
карка-вчителька Ірена Пізо, з міста 
Охтирка; Лука Христенко, К. Захарен. 
ко, колишній голова повстанського 
комітету на Харківщині (1919-22 рр); 
П. Місевра — старшина армії. УНР, 
вчитель П. К. Куценко, активний бан¬ 
дерівець Дмитро Зуб. 

Бандерівець Д. Зуб, згідно зі своїм 
організаційним обов’язком, працю¬ 
вав двірником т, а нічним сторожем у 
Харківській резиденції Гестапо, на ву¬ 
лиці Фрунзе. У той час сидів під 
слідством у тюрмі Гестапо вже сім 
місяців інж. А. М. Стратієнко (тепер 
член ПУН-у) з оформленим присудом 
на смерть. Д. Зуб підібрав уночі клю¬ 
чі до шафи.вибрав звідти слщчу течку 
А. Стратієнка і її заховав або знищив. 
Перед розстрілом, цієї течки — не 
знайдено, і А. Стратієнко в той спо¬ 
сіб урятувався. Але в підозрі за зник¬ 
нення течки був розстріляний Д. Зуб. 

Члени ОУН на українському мате¬ 
рику — і брати зі Західніх Земель, і 
ми, ваддніпрянці — склаи тяжкий 
кривавий іспит перед Богом, історією, 
перед власним сумлінням і народом 
на вірність священноісторичним актам 
22 Січня 1918-1919 років. 
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Зерно, засіяне в негоду, 
Кривавим маком зацвіте, — 

/ прийде воля для Народу, 

І зійде сонце золоте. 

(0. Олесь). 


Сьогоднішній рух в Україні диси¬ 
дентів і правозахисників є плодом 
місійної діяльности і кривавого жер. 
твоприношення ОУН на ВСІХ землях 
поневоленої, але нескореної України. 


— X — X — х - 


Остап Крижанівський 

ПОХІДНІ ГРУПИ 

ЗАМІСТЬ КВІТІВ НА МОГИЛИ 

УЧАСНИКІВ ПОХІДНИХ ГРУП, 

ЗНАНИХ І НЕЗНАНИХ ДРУЗІВ! 

Повертаючи 40 літ назад, від років 
1940-41-го, згадуючи про «ПОХ.ДНІ 
ГРУПИ», кров стискає серце, сльози 
мимоволі витискаються з очей. 

В той час мешкав я на передмісті 
невеличкого міста Грубешів, на Холм- 
щині, по стороні німецької окупації. 
Будучи сімейним, мав я стале мешкан¬ 
ня; до того ж господар, українець 
патріот, відпустив, в разі потреби, 
стодолу. Тому, не лиш часто, але май¬ 
же постійно, заходили ДРУЗІ, знайо¬ 
мі та й незнайомі, головно ті, що пе¬ 
реходили границю з підмосковської 
окупації, бодай переночувати, сьорб¬ 
нути юшки та випити горячої води 
з пахучим зіллям. 

Хтось жартома назвав «СІЧ», Так 
в переді будемо називати. 

Вибух московсько-німецької війни 
не був таємницею, лиш справою часу. 
Друзі були щасливі, житєрадісні, кож¬ 
ний вірив у майбутнє нашої свободи. 
Не можна оминути декілька прикрих 
моментів. Вони були дуже прикрі, хоч 
із Кракова (тодішній український по¬ 
літичний осередок), а подекуди і з 
Холма надходили неймовірні відомо- 
мості). 

На Січі в той час перебувало двоє 
друзів-побратим в, що перейшли ні¬ 
мецько-московський кордон; один із 
них, в’язень польських тюрем, був лег¬ 
ко поранений, Гриць Мискоеєць та 
Василь Пукса з-під Луцька. Відійшов¬ 
ши в терен, (вони мали спеціальне зав¬ 


дання) повернулись до Січі зторту- 
ровані, виснажені, брудні та завешив- 
лені. Були розконспіровані перед нім¬ 
цями,але завдяки грекокатолицькому 
священикові, котрий узяв їх на власну 
відповідальність, їх звільнили. Вони 
ж перші принесли на Січ слово «каїн 
Д.є», котрим були запідозрені, як ні¬ 
бито московські агенти. 

Одного дня, вертаючись з праці, 
домів, зустрічаюсь на розі вул. Гру- 
Сєшоей з колишнім співв’язнем Луць¬ 
кої в’язниці Л. Борщем із Бродів. 
Перекидаємось к.лькома словами; він 
ставить мені альтернативу — або ти 
їдеш із нами, або — ти знаєш, що 
тебе чекає. Був я заскочений, але не 
дезорієнтований; моя відповідь була 
коротка: якщо я належу до ОУН (хоч 
ти про це не знаєш), то я маю над со¬ 
бою зверхника; піти з вами — я зра¬ 
див би свого зверхника, тому волію 
вмерти вірним ОУН, проводові та Ук¬ 
раїні. Для того зложив я присягу. 
Борщ, не попрощавшись зі мною, віді¬ 
йшов. 

Зустріч моя з ним була невипад¬ 
ково, як пізніше викрилось. Борщ док¬ 
ладно слідкував за рухами на Січі. По¬ 
вернувшись на Січ, розповідаю Дру¬ 
зям; всі, немовби на них хто вилив 
зимної води, не вірили, що диверсія 
зайшла так далеко, аж до братовбив¬ 
ства. 

Одного дня знайомий селянин при¬ 
віз на Січ сильно побитого терено¬ 
вого провідника Недобитого (псевдо) 
із Закарпаття. З його розповіді вия¬ 
вилось, що оди н із учасників нападу 
був згаданий Борщ, котрий мав лице 
з віспою. В перші дні в.йни Недоби- 
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тий був виведений іще із двома дру¬ 
зями з квартири на селі невідомими 
злочинцями, що під'їхали возом. З 
того часу з. а ним слід загинув. 

Прийшов довгожданий день 22-го 
червня 1941 року, о год 3:15 рано, 
перший гук гармат, мале місто 
немов пересварювалось, виразний в'д- 
гук кожного роду зброї, а летунство 
— немов на перегонах. Друзі, немов 
на наказ, стали на рівні ноги, готові 
на все'; лишається одне: ПОХІД! Там 
нас ждуть! Це наказ часу. 

Напрям був призначений, лиш не 
було відомим відношення німецької 
пограничної сторожі до нашого за¬ 
міру. 

Німецькі війська лявіною покоти¬ 
лися в передмістя, що немов 
задрімало. О годині 8:30 рано, ми 
одинадцять юнаків, всі, котрі в той 
час були на Січі, включно зі мною, 
відходимо в напрямі границі на річ¬ 
ці Буг, пару к'лометрів від м. Грубе- 
шів. Ждемо на відповідний момент; 
год. 12:30; нема зв’язкового. Одежу 
на голови — й уплав; Н а другім боці 
з’явилась німецька сторожа; нас по¬ 
садили на гумовий човен — перево¬ 
зять назад, не даються вговорити, ве¬ 
зуть на Грубешїв, на військову ко¬ 
манду. На команді вислухали нас 
і в чемний спосіб перевірили й звер¬ 
нули нам увагу на нашу глупоту, на 
яку ми собі дозволили. «Якщо не 
загините від наших, то від ворога русь 
кого», — додав, «ви є настільки на¬ 
ївні, що можете зробити більше шко¬ 
ди, ніж користи для вашої батьків¬ 
щини». З тим нас в'дпустили; радили 
зачекати на відповідніший час. 

По короткій нараді, розділяємось 
на дві групи, для легшого маршу. 
Всідаємо на вузькоторовий поїзд, й 
від'їжджаємо в інший напрям. 

Пощастило нав’язати контакт, але 
зв’язковий відкладає перехід Буга на 
наступний день, бо завтра, — додає, 
буде вартовий, котрий говорить 
по чеському; остерігає від банде¬ 
рівського переслідування — вони 
підступно вбивають зв’язкових. Нас¬ 
тупного дня на світанку, вартов' по¬ 


мітили нас, відходять. Тим самим спо¬ 
собом: одежа на карк — і вплав. Р'ка 
Буг в цьому місці широка, вода дуже 
зимна, ламає непризвичаєні кодті, але 
Шо нас може зупинити? Хіба нев'ла- 
ганна смерть. 

Нещасливий випадок: під час пе¬ 
репливу втопився друг Василь Ґав- 
рич, закарпатець. Витягли його пів- 
спарал'зованого. Відносимо його із 
зв’язковим до найближчого селянина, 
віддаємо останній поклін. Спішимо 
якнайскоріше відійти якнайдальше 
від границі. 

Беремо напрям на місто Володи¬ 
мир по крутих маневрах, оминаючи 
німецьку в'йськову поліцію. На щас¬ 
тя. в'йськгві не звертають на нас най¬ 
меншої уваги, хоч нас є ціла група з 
напле’чниками. Наніч заходим до ма¬ 
лого, майже спаленого села, пряму¬ 
ємо до неспаленої стодоли; за нами 
зявляються двоє юнаків, по кількох 
словах запрошують на вечерю та пе¬ 
респати. бо тут ночувати небезпечно. 
Питают-, чи маємо кличку. Степанюк 
(один із нашої групи) ставиться до 
них гостро, бачимо, що за нами слід¬ 
кують. В той момент приходить гос¬ 
подар (поляк), дозволяє переночува¬ 
ти. але просить наші документи; ін¬ 
шої альтернативи нема. Бере від нас 
документи й відходить за село пиль¬ 
нувати худобу Ми сильно перему¬ 
чені та голодні, ще не розмістились, 
як на подвір’я заїжджає «джіп» із ні¬ 
мецькими солдатами та один із згада¬ 
них юнаків. Справа ясна: провока¬ 
ція. Німці спочатку поводились бру¬ 
тально, як із московськими шпіона- 
уи. Завдяки знанню німецької мови, 
стараюсь пояснити, що ми не є шт¬ 
оки, маємо документи, лиш забрав 
господар стодоли. Юнак, на жаль, ро¬ 
зуміє по німецькому й заперечує на¬ 
ше твердження; німець біситься, нам 
ноги в колінах згинаються, страх про¬ 
низує т'ло: це ж певна смерть. На на¬ 
ше щастя, вбігає на подвір’я пере¬ 
страшений господар; він почув звук 
мотора й побачив світло на своїм 
подвір’ї. Віддає німцеві наші докумен- 


10-12 (387-389) 


САМОСТІЙНА УКРАЇНА 


17 


ти. Німці ладують нас до дао па, гос¬ 
подаря. та юнака залишають на под¬ 
вір’ї, а нас відвозять у штаб. У штабі 
є другий юнак, як виявилось, обидва 
українці з іншої місцевосте; як ска¬ 
зали в штабі, вони слідкують за мос¬ 
ковськими шпіонами, за котрих і нас 
вважали. Німець іронічно запитав, чи 
на всіх п’ятьох падала підозра. Юнак 
зам’явся. Нас перевірили, віддали 
документи, мало що питали, лиш ди¬ 
вувались, що ми дуже наївні фана¬ 
тики, плутаємось помежи фронтом, 
ризикуючи нізащо власним життям, 
та й відвели нас у сад, де відпочи¬ 
вали солдати, щоб переночували. 

На світанку солдати відходять; за 
кілька хвилин відходимо й ми. В селі 
ні живої душі, фронт пішов уперед, 
але за селом чути стрілянину. Куди 
йти? Зв’язку нема, і наймудріший 
згубить тут голову; плутатись небез¬ 
печно. При кінці села видно гурток 
затриманих людей: усіх перехожих за¬ 
тримують. Це небезпечно: можуть ви¬ 
слати до Німеччини на примусову ро¬ 
боту. Вибравши відповідний момент, 
прошу в солдата, вогню припалити 
цигарку, при тім частую його; радо 
бере й закурює цигарку, — віддаю 
з пачкою, бо я не курю, кажу; при тім 
стараюсь поінформувати, хто ми та 
яке наше завдання. Німець далекий 
від того, принаймні радить зачекати 
та брати напрям на Володимир, бо 
там ще йдуть бої, але чуємо по радіо, 
що Володимир уже вільний від русь¬ 
ких. 

Блукаємо цілий день, як в зачаро¬ 
ванім колі. Над вечір заблукали до 
розлогого села на Володимирщині; 
поза собою відчуваємо переслідуван¬ 
ня, стараємось бути на осторозі й не 
розходитись поодиноко; по селі ви¬ 
вішені синьо-жовті прапори, багато 
юнаків у синьо-жовтих опасках, себто 
українська міліція. Зустрічають увіч¬ 
ливо, частують та запрошують на ніч, 
бо йти проти ночі небезпечно, а рано 
нас відвезуть до Володимира^ що 
вже вільний від москалів. Відчуваємо 
непевність, вирішуємо йти далі — це 
наше завдання. На жаль, в селі нема 


німецьких солдатів, може бути сва¬ 
вільство. Нарешті запрошують нас 
до сільської школи, питають нас клич¬ 
ку. «Якщо не маєте, то завтра дієт,аг 
нете». Розповідаємо про випадок на 
Бугові. Він же, той, котрий втопився 
мав кличку. . . Але це наша справа і 
ми відходимо. 

За селом Степаннж дарує селяни¬ 
нові запасну сорочку,щоб нас підвіз, 
на що він радо погоджується. Подо- 
розі селянин розповідає, що ми муси¬ 
мо бути досить обережні, бо вчора в 
ночі в селі забили двох «сексотів». 
Атакуємо селянина питаннями: як ви¬ 
глядали помордовані, чи він знає 
учасників і чи це перший випадок? 
Він зашпортується, хоче повертатися 
назад. Кажемо йому, що поки він не 
розповість усе, що знає, так довго не 
відпустимо його назад. Розповідає, 
що учасників він не знає, бо це хлопці 
з іншого села. Помордовані — один 
Гриць, а другий Василь. Він їх не ба¬ 
чив, але чув від інших. Цей злочин 
потвердився, коли за посередництвом 
мене та Степанюка їхні тіла віднай¬ 
дено й 10-го листопада того ж року 
перевезено до їх рідного сала під 
Луцьком. Пукса був забитий ножем, 
а Мисковець задушений ланцюгом за 
шию. 

Під Володимиром легко нав’язуємо 
зв’язок. Зв’язковий заводить нас на 
церковне обійстя, де зустрічає нас 
священик, вище середнього віку, 
живе самітньо, бездітний; дружина 
загинула при налетах на місто Воло¬ 
димир. Втікаючи перед німцями, мос¬ 
калі розстрілювали політв’язнів у в’яз¬ 
ниці, де були виключно українці. За¬ 
гинуло 600-700 в’язнів. 

Це справді була надзвичайно хо¬ 
роша людина. Він був в курсі сучас¬ 
ної справи. Вислухавши нас, він ска¬ 
зав: «Я молюсь до Всевишнього, щоб 
відвернув від нас каїна, бо це для 
нас більше, ніж трагічне. Від німців ми 
нічого доброго не можемо сподіва¬ 
тись». На моє питання про зв’язко¬ 
вого Куца, він нічого не знав; чув. 
що він мав бути в Краю. 


18 


САМОСТІЙНА УКРАЇНА 


10-12 (387-389) 


Як я пізніше довідався, вищезга¬ 
даний о. Вавриш був зв’язковим на 
пограниччі; з.а большевиків був на 
списку до транспорту на Сибір. 

28-го листопада 1941 року він був 
застрелений через вікно У власнім ме¬ 
шканні невідомим злочинцем. Він, був, 
ОДИН Із ТИХ, що відмовилися присяга¬ 
ти на вірність Степанові Бандері, за 
що, як багато інших, заплатив жит¬ 
тям. 

Наступної ночі під Луцьком — зус¬ 
тріч зі своїми та знайомими. Трагіч¬ 
ні новини: біля трьох тисяч розстрі¬ 
ляно в Луцькій в’язниці -- виключно 
українці. Довідуюсь про смерть моєї 
сестри та брата. 

На другім боці міста густа стріля¬ 
нина. Це московські розбитки да¬ 
ють про себе знати. Наступного дня 
гордо входимо до рідного міста. 

Душа радіє, серце стискає кров. 
Розліплені плякати «Гайль Гітлер!» 
«Слава Україні!» Скрізь синьо-жовті 
та німецькі прапори. Організується 
українська міліція та міська управа. 
Нарскорше відшукую маму Куца. До¬ 
відуюсь про неочікуване. Мама роз¬ 
повідає: 

«Мій син вийшов з 25-го на 26-те 
травня. Другого дня сказав: «О п’ятій 
рано маю побачення з Закоштуєм, він 
же повітовий провідник.» Я остері¬ 
гала сина, про Закоштуя говорять 
неймовірні речі; він садист і брато- 
вбивник, він багатьох розкрив пе¬ 
ред большевиками, хто лиш був 
йому на заваді. Мій син не хотів 
вірити: «Закоштуй, — сказав, — один 
із моїх приятелів та співпрацівників». 
Я мала недобре передчуття. Наступ¬ 
ної ночі приходить до мене Закоштуй 
і каже: «Вашого сиц а Олександра 
вчора вночі на Бугові застрелила 
большевицька погранична сторожа, в 
той час, як він переходив границю». 
Я скрикнула: «Ти, братовбивнику, ти 
його забив, бо минулої ночі він но¬ 
чував в дома зо мною!» Закоштуй не 
відповів, відвернувся й вийшов. 

Щодо Куца, від 1932 року він був 
повітовим комендантом ОУН міста 
Луцька. 1935 року був арештований і 


висланий до Берези Картузької (кон¬ 
центраційний табір на Волині за часів 
Польщі), 1936 року виданий на 
Варшавськім процесі Підгайним, був 
засуджений польським судом на 9 ро¬ 
ків в’язниці. До самої смерти він був 
зв’язковим межи краєм та закордо¬ 
ном. Останньо відходив до Краю зі 
Січі, де мав зв’язок. 

Низько клоню голову перед Його 
тлінними останками. Вічна йому 
пам’ять. 

В Луцьку покищо дезор’єнтація. 
Підпілля в руках бандерівців. Перед 
тим комендантом підпілля, був І. Ско- 
п’юк. На Свят Вечір Закоштуй його 
видав, з цілим місцевим проводом 
в руки большевикам, на наказ Степа¬ 
на Бандери, а сам перебрав провід 
підпілля. 

Підпілля було фальшиво поінфор¬ 
моване, що полковник А. Мельник 
уступив з проводу, а заступив його 
С. Бандера; і хто йому не підпорядку¬ 
ється, вважатиметься сексотом, а та¬ 
ких треба нищити. 

При помочі пані Куц відшукую без¬ 
посереднього вбивника Куца: це — Д. 
Чисюк (зараз знаходиться в Північ¬ 
ній Америці), передвоєнний співв’я- 
зень. «Я не вбивав, — відповідає, — 
я виконав наказ. Закоштуй мені ска¬ 
зав, — продовжує Чесюк, — що Куц 
є московський агент; я дістав наказ 
з-закордону, що він мусить згинути». 
«Я буду з ним іти, а ти іди ззаду; коли 
я підійму палицю догори, в той час 
стріляй, щоб від одної кулі він упав 
мертвий». Була година 10:30. Закош¬ 
туй сказав мені відійти. Де його тіло 
поховане, не знаю. Я свідомий свого 
злочину: довіряв я більше Куцові, ніж 
Закоштуєві.» 

Фактично, блукаємо по місті. За¬ 
коштуй, комендант міліції, чується, 
твердо. Заходжу до міської Управи, 
зустрічаюся з колишнім співв’вязнем, 
зі сусіднього села, Ф. Юревцчем, 
культурно-освітнім референтом. Він 
неохоче вітається зо мною. Колись 
він заходив на Січ. Ставлю питання, 
про вже явне братовбивство. Відпо¬ 
відає з гордістю: — «Б’ємо сексотів 


10-12 (387-389) 


САМОСТІЙНА УКРАЇНА 


19 


і будемо бити!» Без прощання роз¬ 
ходимось. 

На в’язничних подвір’ях висипають 
могили над розстріляними в’язнями, 
наступної суботи відбудеться посвя¬ 
чення. 

Після церковної церемонії, — при¬ 


сяга на вірність Степанові Бандері. 

Чути через голосник: «Увага! Увага 
Приймаємо присягу на вірність вож¬ 
деві України С. Бандері, бо він, і тіль¬ 
ки він, має прано на провідника Укра¬ 
їни, котрим він зараз являється! 

Гайль Гітлер! Слава Україні!» 


— х — х — X — 


Криворіжець 

КИЇВ 1941-го РОКУ 

(теж і очима сторонніх авторів) 

Опублікування удержавленими під- 
совєтськими видавництвами матеріа¬ 
лів, з часу окупації України німцями 
(викритих ще, мабуть, за життя Ста¬ 
ліна й використаних в 60-х роках при¬ 
бічниками Хрущова) мало н а меті не 
вибілювання українського націоналіс¬ 
тичного підпілля, а ОЧОР.НЮВАННЯ 

Сталіна й його підручних, відповідаль¬ 
них за причини катастрофальної по¬ 
разки СССР в першій фазі війни. 

Мабуть, під цим кутом зору треба 
розуміти «розконспірування» автора¬ 
ми роману «Чорне сонце» постаті 
Шнипека-Штепи, типового плазуна, 
який, засуджений військовим трибу¬ 
налом полк. Є- Коновальця в Києві до 
розстрілу за зловмисне невиконання 
наказу в справі оборони Крут, зумів 
перекинутися до большевиків, де в 
ролі «науковця» наклепницькими до¬ 
носами нищив своїх талановитіших 
колег. . . 

Найганебнішою ілюстрацією підло¬ 
ти Штепи був йог 0 ДОНОС окупацій¬ 
ній владі, яка шукала серед киян за 
потрібним їм Юдою. 

Нині, відзначаючи СОРОКОЛІТТЯ 
цих історичних подій, що відбува¬ 
лися за надлюдського терпіння насе¬ 
лення України, не можна не звернути 
увагу на тенденційні замовчування 
деякими авторами відомих їм фактів, 
при наголошуванні тих фактів, які 
очорнюють людей — жертв больше- 


визму й фашизму. 

Анатолій Кузнєцов (до речі, сам 
син підсовєтського «поліцая» . . . ) 
у своїх спогадах «Бабин Яр», між ін¬ 
шим стверджує, щ 0 в грудні 1941-го 
року німці заборонили «Українське 
слово» й «Літаври», передавши реда¬ 
гування українського часопису «НОВЕ 
українське слово» — горезвісному 
Штепі. Кузнєцов в свій спосіб інтер¬ 
претує характер «програмових заяв» 
штепівського часопису, який нама¬ 
гався вірно служити н і - 
мещькому окупантові від 
14-го грудня 1941-го року аж по 30-те 
вересня 1943 року. Підсовєтською 
літературою засвідчено , що вже в 
перших числах «Нового у. с.» Штепа, 
з доручення представника в Києві Ро- 
зенберґа, видрукував усі свої оскар¬ 
ження проти провідного активу УН 
Руху в Золотоверхому, закидаючи 
Ольжичеві і його київському середо- 
вліцеві ПРИЩЕПЛЮВАННЯ народо¬ 
ві почуття ВЛАСНОЇ НАЦІОНАЛЬ¬ 
НОЇ ГІДНОСТИ й політичної СУВЕ- 
РЕННОСТИ в часах збройного зудару 
німецького й російського імперіяліз- 
мів. 

А. Кузнєцов обмежується до свід¬ 
чення, що нова редакція часопису до¬ 
магалася покарання тих, які кликали 
нарід до спротиву кожному понево¬ 
лювачеві України. Правда, він при 
тому посвідчив, що коли в Київській 
опері ставилось «Лебедине озеро», 
то при вході було оголошення: «Ук¬ 
раїнцям і псам вхід заборонений!». . . 
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Бабин Яр •— трагедія і жахлива 
жертва не тільки Києва, а й цілого 
народу. Автор «Бабиного Яру» твер¬ 
див, що перед війною в Києві жило 
900 тисяч населення. Під кінець оку¬ 
пації лишилося 180 тисяч. . . В Баби¬ 
ному Яру було знищено 200 тисяч ки¬ 
ян, в тому числі — 50 тисяч жидів. 

5-го листопада 1943 року німці на¬ 
завжди втратили Київ, який за 778 
днів німецької окупації мав нагоду 
переконатися в злочинності КОЖ¬ 
НОГО тоталітаризму: і східнього, й 
західнього! 

Кузнєцов пише, ЩО В Ту п’ятницю 
палали Київський університет, школи, 
склепи (мабуть,і цілі квартали) і ве¬ 
ликий будинок навпроти св. Софій¬ 
ської катедри. Але, — він пише, - 
«на щастя для РОСІЙСЬКОЇ ІСТОРІЇ 
— катедра не була пошкоджена». 
Правда, це звучить дещо «культур¬ 
ніше», ніж німецьке оголошення біля 
опери. Хоч цим автор нам пригадав, 
що так само за «хрущовщини» Євту- 
шенкові було дозволено «копнути» 
сталінських антисемітів відомим вір¬ 
шем «Бабин Яр», в якому він ілюстру¬ 
вав РОСІЙСЬКУ чорносотенщину та¬ 
кими рядками: 

Зневажаючи, вони кричали 

«Бей жидов — спасай Россию!» . . . 


Як підло ці антисеміти 
безсоромно 

Себе бундючно називали 

«СОЮЗОМ РУССКОГО НАРОДА»... 

Геноциди мають різні форми. . . «Лі¬ 
квідація» (тоб-то ВИМОРДУВАННЯ) 
приватно власницького сектора села 

— практично — продукуючого селян¬ 
ства України — коштувало Україні 
біля 6-ти мільйонів людських жертв! 
Вимордування діячів Культурного Ре¬ 
несансу 20-х рр. — н:е до обчислення... 

Корінь зла в системах, які увінчу¬ 
ються ҐУЛАҐами, Аушвіцами Баби¬ 
ними Ярами, Бухенвальдами > Кати- 
нями. . . 

І хочеться вірити, що оті «україн¬ 
ські поліцаї з акцентом Західньої Ук¬ 
раїни» (про яких пише Кузнєцов), так 
само, як росіяни в з’єднаннях ген. 
Власова, або жидівські поліцаї у 
Львівському гетто чи й уніформоьані 
раби в карних відділах ЧеКа — ҐПУ 

— НКВД — КҐБ, бул и лише безправ¬ 
ними гвинтиками тоталітарних режи¬ 
мів нашої доби, які стануть лише при¬ 
марами спогадів з перемогою концеп¬ 
ції СВОБОДА НАРОДАМ — ГІД¬ 
НІСТЬ ЛЮДИНІ в цілому світі, бо ми 
вже переконалися, що Свобода 

— - НЕПОДІЛЬНА! 
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О. Жданович 

НА ЗОВ КИЄВА 

(ОЛЕНА ТЕЛ1ГА; ЖИТТЯ І ТВОРЧІСТЬ) 
(Продовження з попереднього числа) 


З пістолею в руці нагнувся над гри¬ 
вою коня, а з.а ним маяв чорний дов¬ 
гий шлик. На нього сипались питання 
— що таке?, що сталось?, — У від¬ 
повідь він радісно вигукнув: «Нако- 
нец опять бьйом русских!» 

Ця радість захопила Олену. Цей 
казковий лицар став втіленням краси 
і мрій. Став ідеалом, по якому треба 
було всіх міряти. 

Так пройшли роки 1919, 1920, 1921. 
Батько й старший брат вийшли на 
еміграцію. Мати лишилась без засобів 
до життя з двома підростками й віч¬ 
ним переслідуванням совєтської вла¬ 
ди: »Твой муж — петлюровець!» 

Приходять голод і злидні. . . . 

Але дитячі роки мають ту добру 
сторону, що нема змоги роздумувати 
й перейматись. Все береться легко, 
все приходить швидко й непомітно. 
Так, і в найважчих умовах живеться 
всетаки безжурно. 

В сірих, гнітючих обставинах підсо- 
вєтської дійсности виростало «дівчат¬ 
ко довгоноге» ЗОВСІМ не совєтською 
дитиною. Воно не приймало науки ані 
історичного, ані будь-якого іншого ма 
теріялізіму. В роках голоду, злиднів, 
розкладу й деморалізації, її яснокарі, 
бездонні й проникливі очі дивились 
понад цим усім в далекі обрії іншого 
світу: світу романтики, краси й чис¬ 
тоти. .. 

Але ось прийшов час прощання з 
дитячим світом і час прозріння, щоб 
побачити дійсність. Ця дійсність ще 
не була для дитячої душі й мозку яс¬ 
ного. Взагалі, все ніби було прислоне- 
не важким і їдким димом большевиць. 
кого пожарища. Але «довгоноге д в- 
чатко» таки бачило, що приходить 
новий світ. Замість вигоди батьків¬ 
ського дому, приходить тверда бо¬ 
ротьба за існування. І ця твердість, ця 


жорстокість стає домінантою сучас- 
ности. 

Парки переорані гранатами. Альтан¬ 
ки по городах Києва розсипаються — 
починається наступ заводу, що кує 
зброю для відродженого московсько¬ 
го імперіалізму. Компартія торощить 
усе, що пахне людиною, що хоче бу¬ 
ти собою, а не безвольним коліщат¬ 
ком машини державного капіталізму. 
Варварське ҐПУ розчавлює все, що 
не хоче прийняти (і то «з переконан¬ 
ня»!) офіційно приписаних поглядів 
і вірувань, опертих на матеріялізм і 
потреби змодернізованої та удоско¬ 
наленої тюрми народів. Людина му¬ 
сить стати роботом. Богом-Отцем є 
компартія. Богом-Сином — машина 
А над розложеним і кинутим у хаос 
маразму світом ширятиме, як дух 
святий, кривавий кондор у постаті 
начальника ҐПУ. . . . 

Так із дитини народилась дівчина. 
Але це ще не було народження жінки, 
ані у к р а ї н к и. Це ще не була 
любов, лише передчуття любови. Лю- 
бови серця, любови до Києва, як сер¬ 
ця України. 

Дальше існування родини «петлю¬ 
рівця» в системі «найсвобіднішої в сві. 
ті країни» було неможливе. Мати ви¬ 
рішує перебратися з дітьми закор¬ 
дон, до батька. 


В польському Тарнові Олена заста¬ 
ла батька й центр еміграційної Ук¬ 
раїни. 

Україна — що це, й яка вона? Яке 
моє місце в ній? Яке її 
відношення до мене? Чому ти, бать¬ 
ку, нічого не казав мені про неї, хоч 
сам пішов її будувати й брата мого 
взяв боротись за неї? 

Ці питання ставила Олена Шоеге- 
нівна собі й батькові. Батько відпо- 
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відав щасливим усміхом своїх очей 
і словами: «Тут Україну кожен носить 
в серці, таку, яку собі викохав, яку 
собі виборов у важких змаганнях зі 
світом і собою. І ти її знайдеш сама. 
Це буде важче, але зате любитимеш її 
більше, бо це буде дійсно твоя». . . . 

1924 року переїздять Шовгеніви до 
Подєбрад у Чехо-Словаччині, де бать¬ 
ко стає улюбленим ректором Україн¬ 
ської Академії, яка таку велику ролю 
відіграла в українському житті, давши 
величезну кількість інженерів, фахів¬ 
ців різних ділянок. 

Олена Шовгенівна записується на 
матуральні курси, не знаючи добре ук¬ 
раїнської мови, маючи за собою ніеви- 
стачальну й несистематичну совєт- 
ську школу. Зробити протягом року 
матуру не було легко. Але Олена має 
прекрасну пам’ять і великі здібності 
та поміч Леоніда Мосендза; до того ж 
— амбіцію осягнути мету. І за рік 
складає матуральний іспит з дуже 
добрим вислідом. Не відпочиваючи 
довго, на осінь 1925 року вступає на 
історично-філологічний відділ україн¬ 
ського Педагогічного Інституту в 
Празі. 

Середовище українських професо¬ 
рів, що збіралися в домі батька не 
могло полонити роман¬ 
тичної уяви молоденької сту¬ 
дентки. Замолода й занадто жіноча 
та безпосередня була вона, щоб самій 
шукати. Хотіла середовища, що сто¬ 
їть на ясній і виразній плат¬ 
формі, що знає чого хоче, й бажа¬ 
не здобуває, бореться за, нього. Та¬ 
ких людей шукала вона. І довго не 
знаходила. 

Аж ідучи якось містом, зустріла мо¬ 
лодого, стрункого, гладко зачесаного 
студента, що, певним кроком прохо¬ 
дячи, сміливо й твердо глянув у вічі. 
Хто це такий 1 ? 

Другого дня на якійсь вечірці за¬ 
питала вона знайомого товариша: 
«Хто це такий?» — «Студент лісового 
відділу, старшина Української армії й 
бандурист та співак — Михайло Те¬ 
ліга, — відповів товариш. — Хочеш, 
познайомлю.» 


При знайомстві дещо змітана 
студентка запитала по-московськи: 
«Ви ґалічанін?» Почула спокійну й 
тверду відповідь: «Ні, я кубанець!» 
Почалась звичайна розмова двох мо¬ 
лодих людей на вечірці. Олена Шовге¬ 
нівна вже не забувалась і більше по- 
московськи не розмовляла. 

Твердість поглядів чарівній донці 
ректора заімпонували так, що кубан¬ 
ський козак Михайло Теліга став для 
неї символом молодого, кевгнутого, 
бойового й глибокого Та шляхетного 
українця. Захоплене серце відчуло, що 
це той рідний світ, за яким тужило. 
Світ гарний і великий, в якому для неї 
відтепер місце назавжди. 

Це був кінець сумнівам і шуканням. 
Через Михайла бажаним і цікавим то¬ 
вариством стал и Василь Куриленко, 
Леонід Мосендз, Євген Маланюк, Ми¬ 
кола Сціборський, Юрій Дараган та 
взагалі те середовище, що кувало но¬ 
вий світогляд українського націона¬ 
лістичного руху. Тут творився новий 
образ української духовости, тут за¬ 
креслювалися загальні зариси індиві- 
дуальности пізнішої Олени Теліги. 

Найперше тут знайшла Олена ук¬ 
раїнську духову незалежність. Не ма- 
лоросійсько-шароварницька просві- 
тянщина, а повна суверенна духовість. 
Не дискусія з «російським» наступом 
на всіх фронтах, а боротьба з ним. Ці 
люди не чулись заскочені «російсь¬ 
ким» месіанізмом, а протиставляли 
йому ідеал Маланюкової Степової 
Еллади як бастіону європейського ду¬ 
ха супроти азійської тьми. 

Таку переоцінку цінностей зробила 
Олена Теліга. Врісши в український 
світ, вона творить із нього свій іде¬ 
альний образ. За цей образ стає до бо¬ 
ротьби. До цієї боротьби хоче запа¬ 
лити інших, хоче зформувати інших 
на борців. Твердих, незламних, життє¬ 
здатних, героїчних. 

Але Олена, Теліга знає, що бо¬ 
рець — це також людина. Що сам ба¬ 
рабан може покликати вояка на го¬ 
дину бою. Але там, де перед нами сто¬ 
їть боротьба, розложева на десяти¬ 
ліття, на покоління — там треба ви- 
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Олена Теліга в 30-их роках. 


ховувати характер, висталити волю. 
Там треба нової людини, що діє не з 
примусу, а з внутрішнього наказу. 
Треба, людини, шо свій обов’язок 
трактує не як важке ярмо, але як за¬ 
доволення внутрішньої потреби, що в 
сповненню цього обов’язку бачить 
ціль свого життя, а при тому всьому 
залишається повною людиною. Не 
штучним доктринером, а живою, пов¬ 
ною людиною з душею та тілом. Хай 
мужчина у своїй боротьбі лишається 
мужчиною, а жінка — жінкою. У всіх 


обставинах лишитись самим собою. 
Бути індивідуальністю. 

Це «знайдення себе», свого життє¬ 
вого ідеалу Олени Теліги прийшло 
одночасно з пробудженням її поетич¬ 
ного таланту. її найвищим життєвим 
ідеалом було: самій здійснювати те, 
що проповідує. В житті втілити об¬ 
раз, висловлений у поезіях. ] Олена 
Теліга належала до тих небагатьох 
вийнятків у світі, які цей ідеал вповні 
осягнули. 

Літературним «вірую» Олени Тєлі- 
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ги було: життя з усіми й'ого дарами й 
ударами та повний вираз цілої гами 
переживань і почувань творчої душі 
письменника. 

Минули, хоч важкі, але романтичні 
й золоті студентські роки. Померла 
1929 року мати, й Олена Теліга з чо¬ 
ловіком, закінчивши студії, переїхала 
до Варшави, куди ще раніше пересе¬ 
лилися батьки. Приходить важка ски- 
тальщина. Без праці — без майбут¬ 
нього. Кругом чужина й ворожість: 
чого шукаєте у нас? Пощо покинули 
свою батьківщину? Безвислідне шу¬ 
кання праці, упокорююче випрошу¬ 
вання права на перебування.. 

Все удвох — із чоловіком. І справді, 
їх покій ставав передпокоєм неба, ко¬ 
ли на крилах туги, на крилах уяви ле¬ 
тіли в країну мрій, якою була для них 
Україна. Залиті сонцем лани пшениці, 
розкинуті кубанські станиці, таємничі 
комиші. Станиця Ахтирська, де був 
отаманом його сивобородий батько. 
Розстріляні білими чи червоними, — 
але москалями — брати, його власна 
втеча перед денікінскою мобілізацією 
в ряди Української армії в Києві. Нас¬ 
тупи, відступи, бої. Юнацька школа 
в Кам’янці Подільському, охорона Го¬ 
ловного отамана Симона Петлюри, 
Овруцька епопея й тиф. Думка ширяє 
над цими картинами, а уста? Говорять 
чи мовчать — все одно. І він, і вона 
бачать те саме: важкі змагання, кри¬ 
ваву трагедію й найтрагічніший день 
21. 11. 1921, — перехід Збруча й дро¬ 
ти таборів інтернованих. Майже тим 
самим дротом оточені й тепер. Та ж 
сама безвихідність і та ж сама віра в 
майбутнє. 

А перед поеткою знов стають об¬ 
рази раненого Києва, казкового ли¬ 
царя. й пробудження любови до піз¬ 
наної землі — у хвилину розставання. 

Так, разом із чоловіком, у спільній 
любові, у спільній тузі за батьківщи¬ 
ною живе Олена Теліга у своєму світі. 
Не лише поетка, але й дружина; для 
неї існує тільки він, у його «скарбни¬ 
цю я складаю скарби, які дає мені моє 
полуднє». І цей світ подружжя, світ 
любови постає в ідеальній викінчено¬ 
сті в її поезіях, тут виливається гли¬ 


бока життєва, філософія на вічну те¬ 
му — мужчина і жінка. . . . 

Як висловився колись Є. Маланюк, 
у розвитку свого поетичного таланту 
йде вона наперед семимилевими кро¬ 
ками. У тридцятих роках стає вона в 
ряд найвизначніших представників су¬ 
часної української поезії. Стає членом 
б е з конкуренці ЙНОЇ «Віст- 
никівської квадриги», що складається 
з таких імен як О. Ольжич, Є. Мала¬ 
нюк, Л. Мосендз, Ю. Клен, Олена Те¬ 
ліга. Серед поеток — сучасниць вона 
безконкуреційна, найталановитіша. 

Вона стоїть у першому ряді в бою 
за нове обличчя української літера¬ 
тури як формуючого чинника україн¬ 
ської революційної духовости. Про¬ 
блематика її поезії усе глибшає. Мис¬ 
тецькі форми все вдосконалюються 
Ритміка її вірша все урізноманітню¬ 
ється. Рими стають все вишуканіші. 
Поетичні образи досягають вершин 
мистецтва. 

Кожен крок у змаганнях України 
вона стежить і глибоко переживає. 
Наскок бойовиків ОУН на Городок 
Ягайлонський та героїзм Білас, а й Да- 
нилишина вона відчула всією душею. 
Назавжди лишається для неї запові¬ 
том чин тих, що не жаліли молодого 
життя. Сама рветься до чину, до ор¬ 
ганізованих рядів, бо відчуває, що 
гріх не битись, коли інші гинуть. 

Бій за українську духов сть чим раз 
більше розпалювався. Український 
націоналістичний рух щораз більше 
здобував позиції в цілому українсь¬ 
кому житті. В духовій ділянці він по¬ 
чав перемагати. Перед вів «Літератур¬ 
но-науковий вісник» (згодом «Віс¬ 
ник»), Щораз більше появлялось спів¬ 
звучних органів. Національний фронт 
щораз дужчав і набирав атрактивнос- 
ти. Всі чорні сили реакції чулись що¬ 
раз більше загроженими українською 
революцією. Большєвицька «україні¬ 
зація» не могда запобігти поширен¬ 
ню тих ідей у підсовєтській Україні. 
Большевики пробували спочатку бо¬ 
ротись з тим протиставленням куль¬ 
турних сил «радянської» України. Але 
Україна є тільки одна, під якою оку- 
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пацією вона не знаходилась би. І так 
дійшло найперше до «Літературної 
дискусії», що її вивершив М. Хвильо¬ 
вий своєю тезою: «Геть від Москви 
— лицем до Бвропи!» Це большевики 
придушили. Та джерело українського 
відродження не висохло. «Літератур¬ 
ний ярмарок», «Вапліте», «Молода ге¬ 
нерація» в Києві й Харкові розбудо¬ 
вували українську духовість, так само, 
як «Вісник» чи «Самостійна думка» у 
Львові чи Чернівцях, чи інші середо¬ 
вища. Тоді большевики скинули ру¬ 
кавички, й Постишев криваво розгро¬ 
мив усі осередки культурного життя 
України. Сотки учених, письменників, 
критиків і діячів інших родів мис¬ 
тецтва розстріляно^ або заслано. 

Та цього було мало чорним силам 
реакції.Треба було задушити джерело, 
треба було знищити корінь, ядро ук¬ 
раїнської духової революції. 

Змобілізовано всі сили. Вся преса, 
від права До ліва, виступила з непе¬ 
ребірливою кампанією проти преси 
націоналістичної, її ідей та співробіт¬ 
ників. Вживано найпідліших засобів. 
Не вагались вживати й провокації. 
Створювано нові журнали, що мали 
називатись теж «націоналістичними», 
щоб внести замішання, щоб розбити 
середовище, переманити співробітни¬ 
ків. Цим останнім обіцювано золоті 
гори, .а передовсім рекламу й «славу». 
Коли хтось не погоджувався — його 
змішувано з болотом. 

Олена Теліга діставала пропози¬ 
ції, що обіцяли їй усе, а не вимагали 
нічого крім . . . відступити від сере¬ 
до вища,, в якому діяла. Але Олена 
Теліга була людиною великої цивіль¬ 
ної відваги. А цивільна відвага — це 
«бміти сказати ні, коли від тебе вима¬ 
гають сказати — так», як це писала 
потім вона. 

На всі пропозиції зійти зі свого 
шляху боротьби Олена відповідає 
рішучим і безкомпромісоїВіИм ні! Ли¬ 
шилась вірною собі й своєму середо¬ 
вищу. Тоді почався наступ проти неї. 

Олена ще більше зв’язуєтся зі сво¬ 
їми однодумцями. Ще більше чує пот¬ 
ребу офіційного зв’язку з фронтом 


революції. Хоче бути в системі, де зо¬ 
бов’язує закон «всі за одного — один 
за всіх!» 

Так прийшов рік 1938, а з ним події 
н а Карпатській Україні. Горіння вірою 
в вогневу пробу сил української рево¬ 
люції захопило Олену Телігу, В.домо 
було від початку, що молода Карпато- 
украіінська держава скінчиться Крута- 
ми. Але було щось святе в тому від¬ 
родженні Срібної Землі, й не можна 
було тим не захоплюватись. Не можна 
було зректися маніфестації перед сві¬ 
том волі й здібностей молодого руху. 

Березнева трагедія 1939 року, зло¬ 
чинний цинізім німецького й мадяр¬ 
ського імперіялізмів, героїзм вояків 
Карпатської Січі виповнювали думки 
Олени Теліги. 

Та 19о9 рік вагітний був ще більши¬ 
ми подіями, що в свій вир мали по¬ 
тягнути й Олену Телігу, виставити її 
на найважчу пробу та покласти на неї 
корону героя. 

Минали місяці в очікувані на пере¬ 
лом в історії світу. У Варшаві поча¬ 
лися цькування українців. Прийшли 
арешти. Загально збільшилась воро¬ 
жість. У трамваях чи на. вулиці не бра¬ 
кувало їдких та погрозливих заува¬ 
жень до тих 5 що розмовляли україн¬ 
ською мовою. З почуттям вищости 
над неопанованістю незрілого, фаль¬ 
шивого, перебільшеного та історич¬ 
ного патріотизму дивилась на це Оле¬ 
на Теліга. Ніякої заляканости, н якої 
запобігливосте, жодного компромісу. 

Аж 1-го вересня 1939 о п’ятій го¬ 
дині ранку прокинулась Варшава від 
гуркоту літаків, сальв протилетунсь- 
кої артилерії та вибухів бомб. Війна 
почалась. Прийшло незнане й таєм¬ 
ниче. Прийшов іспит для всіх народів, 
для кожної одиниці. . . . 

Тодішня Варшава — ще не була 
Варшава із серпня 1944 року. І зали¬ 
шитись в ній поетка не хотіла. Нес¬ 
подівано довідалась, щ 0 до Кракова 
прибув О. Ольжич, член Проводу Ор¬ 
ганізації Українських Націоналістів. 
Ця вістка остаточно вирішила дальшу 
її долю. 

«Дуже радий вас бачити, пані Оле- 
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но», — промовив Ольжич, що ніколи 
не вживав багатьох слів. Охоплюючи 
одним поглядом усю постать і див¬ 
лячись м’яким, але пронизливим зо¬ 
ром в очі, запросив сідати. Олена Те¬ 
ліга, що завжди швидко ставала ду¬ 
шею кожного товариства й спрямо¬ 
вувала сміливо розмову на бажані собі 
рейки та оживляла навіть найсухішого 
співбесідника, цим разом була трохи 
замішана. Не знала від чого почати. 
Не краще почув,ав себе цим разом і 
Ольжич, що завжди точно знав, чого 
хоче в'д співрозмовника і що має йо¬ 
му сказати. 

Вони обоє познайомились, коли ще 
не були нічим, коли ще не мали жад¬ 
ного імени. Тепер зустрілись дві мар- 
кантні постаті української духової ре¬ 
волюції Такі ніби різні й рівночасно 
— так небувало близькі й співзвучні. 

Розмова поволі зав’язувалась. Обоє 
висловили здивування, що зовсім не 
пізнають один одного зі своїх зустрі¬ 
чей. Тоді Олена Теліга була молодою, 
дуже жвавою й цікавою дівчиною, 
але позбавленою глибших заінтере- 
сувань; Олег Кандиба — соромливим 
гімназистом, що тільки мовчав і зай¬ 
мався акваріюмом. Тепер — вона бли¬ 
скуча поетка й передова постать на¬ 
ціоналістичного руху, а він «^ найвиз¬ 
начніший поет і член Проводу Укра¬ 
їнських Націоналістів, що мав за со¬ 
бою свіжо перейдений етап Карпат¬ 
ської України. 

Та як годі були вони чужі й нез¬ 
розумілі ОДИН одному, тепер — близь¬ 
кі й тотожні в цілях і намірах. 

Наступні зустрічі були зовсім інак¬ 
ші. Олена Теліга стала членом ОУН 
і приступила до праці в культурній 
ділянці. Не треба було довгих розмов. 
Вони розумілись, бож віддавна йшли 
вже спільним шляхом. Тепер тільки 
закріплено формально те, що віддав¬ 
на існувало фактично. І потрібне було 
лиш устійнення зовсім конкретних 
справ. 

Олена Теліга перебрала провідниц- 
тво мистецького товариства «Зарево». 
При співпраці покійного маляра В. 
Дядинюка та інших, вона негайно роз- 


Дядинюка та інших, вона негайно роз¬ 
горнула широку працю. Збірались 
фонди, уділювалась допомога, обго¬ 
ворювались проблеми творчости. Ви¬ 
готовлено матеріяли для літератур¬ 
ного збірника. Але реакційні сили і 
тут кидали колоди під ноги, й не: зав¬ 
жди вдавалось поконати перешкоди, 
створені особистими амбіціями та 
еміграційною нервовістю. 

Найбільшим каменем на всьому ле¬ 
жала рука німецького варвара, що не 
хотів допустити до розвитку україн¬ 
ського культурного життя еміграції, 
а ще менше — прикордонних україн¬ 
ських земель, які він заходив — Холм- 
щини й Підляшшя. Німецький чобіт 
допускав лише початкові школи й усе 
те що могло зробити з його підвлад¬ 
них добрих робочих коней чи волів 
Тому діяльність «Зарева» зупинилась 
на мертвій точці. 

Вже тут Олена Теліга пізнала справ¬ 
жню суть «націонал соціялізму», його 
варварство, раф новакість, жорсто¬ 
кість — і цілі. Бунтувалась проти цьо¬ 
го, старалась обійти закони, але було 
це понад її сили, а починати відкриту 
«_сротьі.у на чужій території — в умо¬ 
вах німецько-большевицького союзу 
— українці не могли. Та проте для неї 
праці вистачило в тих обставинах, в 
рамках, де можна було діяти законспі¬ 
ровано. Виклади на вишколах орга¬ 
нізаційного активу давали їй величез¬ 
не задоволення. 

Крім того, вона дуже багато працю¬ 
вала над укладом матеріалу для ви¬ 
ховної праці. її знання української по¬ 
езії, її літературний смак, її вичуття 
потреб і шляхів перевиховання укра¬ 
їнських м.аіс у дусі національної рево¬ 
люції приносили тут неоціненну ко¬ 
ристь. 

Та найбільш улюбленою її пращею 
була праця над постачанням матері- 
ялу для боротьби ОУН на рідних зем¬ 
лях. Дискутування проблем, усталення 
напрямних — це те, що її найбільше 
цікавило. Але не меншу сатисфакцію 
давала їй нелегальна праця над скла¬ 
данням відозв, летючок, вишкільного 
матеріялу. Тут чулась вона в своїй 
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стихії. Революційне підпілля, що за¬ 
лишилось підпіллям і на еміграції, ма>- 
нило її не лише своєю таємничістю. 
Тут чула вона передовсім серйозність. 
Чула відданість і конкретність, поз¬ 
бавлену всякого сліду фрази й порож¬ 
нього теоретизування — так власти¬ 
вих каварняному політиканству. Тут 
Олена чулась в рядах справжніх воя¬ 
ків підпілля. Тут панувала діловитість 
і точність, зумовлена напругою пос¬ 
тійної гри зі смертю. І ніхто, певно, 
не підходив так діловито, так щиро, 
так віддано, ніхто не працював так 
точно й солідно в цій кухні підпільної 
боротьби на українських землях, як. 
Олена Теліга. Спочатку недовірливі 
підпільники з застереженням постави¬ 
лись до елегантної пані, що знана була 
всім як поетка й «сальонов,а дама» та 
ніяк не виглядала на товаришку з за¬ 
конспірованої землянки, що говорить 
шепотом і старається нічим не впада¬ 
ти в око. Але швидко переконались, 
що Олена Теліга є кров від крови 
воюючої України, що вона — обо¬ 
в’язковий виконавець, незамінний то¬ 
вариш і незрівняно помисловий тво¬ 
рець нових вартостей. її почали не 
лише цінити, але й любити та горди¬ 
тись нею. 

Найбільш гордою була вона сама. 
Нарешті дійшла до того, про що здав¬ 
на мріяла: до передових рядів бор¬ 
ців за державність. Це найважніший 
їх відтинок. Небезпека Напруженість. 
Тепер це визначувало спосіб її життя, 
її розклад дня, її лектуру й думки. 
Олена займається студіями підсовєт- 
ської дійсносте. Студіює літературу, 
що приходить з большевії. Вивчає 
звіти про настрої в Україні, в Червоній 
армії; передумує й передискутовує 
методи боротьби. Шукає нових шля¬ 
хів підходу до підсовєтської дійснос¬ 
те. Пропонує зміни в пропаганді, в 
постанові програмових питань. Сло¬ 
вом, живе українською революційною 
боротьбою, сама стає вояком у ній, 
розбудовує її, поширює. Зміцнює. . . . 

В цю атмосферу праці й товарись¬ 
косте, як грім з ясного неба, вдарив 
розкол ОУН 1940 року. Початкова йо¬ 


го стадія, що тривала кілька місяців, 
проходила в таємниці. Ольжич, що 
знав про це, був вірний засадам кон¬ 
спірації й не інформував та не впли¬ 
вав навіть на найближчих співробіт¬ 
ників, хоч часто це мало означати 
втрату їх бодай на якийсь час. Так ри¬ 
зикувати міг тільки Ольжич, для яко¬ 
го святим був кожен припис Органі¬ 
зації. 

Зрештою, цих кілька місяців Оль¬ 
жич перебував у Празі, а Олена Телі. 
га стояла в організаційному зв’язку 
з людьми, з яких частина згодом відій¬ 
шла від ОУН. 

Важкі й болючі, прикрі й упокорю¬ 
ючі були ці дні, тижні, навіть місяці, 
що потім стали роками й протягають 
трагедію до сьогодні, загрожуючи 
майбутньому. . . . 

Збунтовані напружили всі сили, 
щоб її переконати в слушності своїх 
вчинків. 

Та що більше Олена Теліга придив¬ 
лялась до своїх співробітників, то 
слабшав її запал. Але в їх роботі не 
було нічого нового, чого вони не ро- 
Гили б при керівництві старого Про¬ 
воду, ані не робили вони нічого кра¬ 
ще, Навпаки, не мали вони ким замі¬ 
нити ані Ольжича, ані Сцібореького, 
ані Сеника. Не було нікого, хто б так 
(ке кажучи вже про краще) міг ста¬ 
вити політичні справи, як Баранов- 
ський. 

Починало мучити питання: для чо¬ 
го варто було розбивати когорту 
ОУН? Відповідь могла бути при чес¬ 
ному розумуванні лише негативна, й 
Олена Теліга не могла підтримувати 
бунт,у слушність якого не могла, ві¬ 
рити. Крім того, придивившись до 
того середовища, вона побачила, що 
нема там людей, які могли б провади¬ 
ти українські визвольні змагання й в'д- 
повідати перед історією за них. Нато¬ 
мість, поглиблює свою приязнь зі Сці- 
борським, зазнайомлюється із Сени- 
ком-Грибівським. Захоплюється його 
енергією, ідейністю та рішучістю в дії, 
.а при тому — його людяністю й то- 
варискістю. 
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Прийшла весна 1941 року, що пахла 
не лагідністю, а важкою парністю пе¬ 
редгрозової ночі. 

Днями й ночами гриміли вулицями 
Кракова травспорти війська й воєн¬ 
ного знаряддя, що йшли на схід. Ви¬ 
буху війни між двома кривавими дик¬ 
татурами чекали з Дня на день. Олена 
Теліга чекала в гарячковому стані: 
два пси от-от зчепляться в смертель¬ 
ному бою. Хоч бій цей ітиме на нашій 
території, хоч він принесе нам зга¬ 
рища й руїни та безчисленні жертви, 
але він може принести упадок або бо¬ 
дай хоч скривавлення обох потвор; 
а тим самим — послаблення, для Ук¬ 
раїни, їх смертельних кліщів. 

Було ясно, що вибух совєтсько-ш- 
мецької війни вимагатиме від нас 
швидкої й рішучої дії, щоб у момент 
замішання, в момент, коли новий на¬ 
їзник ще не буде закріплений, зайняти 
й розбудувати позиції для дальшої 
боротьби. 

Під знаком підготови для цього на¬ 
шого наступу минула весна. Ольжич 
ні на хвилину не спочивав. Підсумо¬ 
вував сили, розділяв, укладав пляни 
праці вишколював людей своєї Рефе- 
рентури. Він же ж мав завдання керу¬ 
вати цілістю роботи Організації ка 
Центральних і Східніх землях. 

Культурна Референтура мала, пе¬ 
рейшовши на рідні землі, зв’язатись 
там із діючими українськими націо¬ 
налістичними силами й посилити бо¬ 
ротьбу за душу народу, за зорганізо- 
ваність нації до боротьби. 

22 червня 1941 року Молотов висло ¬ 
вив своє обурення З приводу ТОГО, що 
Гітлер, з яким Сталін ще недавно зби¬ 
рався ділити світ, напав на Совєтський 
Союз. Олена Теліга почала збиратись 
у дорогу, на нелегальний перехід кор¬ 
дону; нелегально перейшла до Поль¬ 
щі, нелегально її залишила. Чоловік 
її ще не міг залишити Кракова — 
збиралась сама. 

Коло Ярослава Олена нелегально пе¬ 
рейшла Сян і пішки, в другій половині 
липня, була вже у Львові; у Львові, 
який так дуже любила. 

ГІосовєтський Львів робив жахливе 


враження; обдертий і обшарпаний, 
запльований і залузаний, посиланий 
лускою совєтської вобли. Написи мос¬ 
ковською або «галицько-суздальсь¬ 
кою» мовою, рясно перетикані свіжи¬ 
ми написами «Нур фюр Дойче» («тіль¬ 
ки Для німців») —так виглядала «кві¬ 
туча» столиця «квітучої й визволеної» 
Зах'дньої України». На вулицях маси 
жінок з молодими обличчями й сивим 
волоссям, тисячі заплаканих облич — 
що ще не забули рідних і близьких, 
розстріляних сольшевиками. Багато зі 
свіжими сльозами по вже арештова¬ 
них і вже катованих Ґестапом. Одні 
«визволителі» відійшли, другі — при¬ 
йшли. . . 

А справжні господарі все жили не¬ 
легально, переслідувані, підозрілі; до 
них належала й Олена Теліга. 

Без права на побут, без сталого по¬ 
мешкання, без харчових карток, без 
найпотрібнішого одягу чи інших не¬ 
обхідних речей, жила поетка у Львові. 
Але вона була й революціонеркою: її 
цікавила лише праця й підготова до 
завдань, що стояли перед нею в Києві. 

Вона на практиці студіює під- і по- 
соьєтську дійсність. Вишукує людей, 
які прибули в Західню Україну про- 
протягом останніх двох років, і зав’я¬ 
зує з ними близькі зносини. Шукає 
найліпшого підходу до їх понять і 
уявлень. Старається знайти спосіб, як 
затерти різниці, що портали протягом 
20-ти років життя в зовсім інших сві¬ 
тах. Все це робить, щоб бути якнай¬ 
краще п'дготованою до своїх завдань 
у Києві. 

У всіх дискусіях на цю тему — чи 
то зі своїми давніми співробітниками, 
чи з новими знайомими, які м,али бу¬ 
ти в майбутньому співробітниками, 
Олена Теліга була проти вживання по¬ 
няття «підхід». Вона завжди чула в 
ньому певний присмак, штучности, а 
всяка штучність взагалі була їй абсо¬ 
лютно чужа, тим більше — штучність 
у революційній роботі. 

Вона цікавилась процесами й зміна¬ 
ми, що зайшли в Україні під час боль- 
шевицької окупації, але дискутувати 
на тем.\, як маємо підійти ми до цих 
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наших братів, уважала зайвим; її те¬ 
зою було: український націоналізм — 
це виплив духовости українського на¬ 
роду; ідеї українського націоналізму 

— це ідеї українського народу. Ко¬ 
мусь може бути чуже наше формулю¬ 
вання, але коли є спільна мета, то не 
є важливий підхід; важливе, щоб ми 
були собою; тоді в спільних змаган¬ 
нях зіллємось з українським матери¬ 
ком. 

Все більше і більше людей від’їз¬ 
дило на схід, Німецький окупант ви¬ 
ділив Галичину в окремий «дистрикт» 
й прилучив до польської «Генеральної 
Губернії». Між Україною і Львовом 
поставлено стережений кордон, але 
нелегальний перехід кордону був для 
революціонерів явищем зиичайним, і 
це нікого не спиняло. Олена Теліга 
рвалась в Україну. Навіть ті, що її 
призначили на виїзд до Києва, весь 
час мали сумніви, чи мають вони пра¬ 
во ризикувати такою незамінною вар¬ 
тістю. З України вже приходили відо¬ 
мості про звірські злочини т. зв. ле¬ 
тючих бригад Гестапо, що з міста до 
міста несли смерть, вибираючи в пер¬ 
шу чергу українських націоналістів. 
Крім того, підносили голову чорні СИ¬ 
ЛИ руїни, й падали жертви від «брат¬ 
ньої», засліпленої, ворогом спровоко¬ 
ваної руки. Так у Житомирі 31 серпня 
1941 року згинули два члени Проводу 
ОУН — незамінні постаті української 
визвольної боротьби — Омелян Се- 
вик-Грибівський та Микола Сцібор- 
ський. Тоді сумніви ще збільшились: 
чи маємо право вживати Олену Те- 
лігу до «чорної» роботи й наражати 
її на всі небезпеки прифронтової сму¬ 
ги з воєнним хаосом і терором оку¬ 
панта ? 

Лише сама поетка не мала жодних 
сумнівів: «Коли ми, поети, — казала 
вона, — пишемо про відвагу, твер¬ 
дість, шляхетність посвяту й цими 
творами запалюємо та шлемо на не¬ 
безпеки інших, то як можемо ми самі 
цього не робити? Справжня поезія 

— це не видумана комбінація, це ви¬ 
плив душі. Якже ж чутимусь я. 


коли піду проти своєї поезії? Коли 
я загину, то знатиму й іншим покажу, 
що жила так, як хотіла й як повинна 
Сула жити; коли ж сидітиму в безпеч¬ 
нім запілі —- це буде зрада мене са¬ 
мої!» 

Проти цього не було жадного ар¬ 
гументу. Відомість про Житомирську 
трагедію тільки збільшила її рішу¬ 
чість: «Коли я тепер відтягатиму свій' 
виїзд, то спрарді хтось зможе поду¬ 
мати, що лякають мене небезпеки; 
крім того, згинули наші провідники 
й товариші — треба вдесятеро стіль¬ 
ки сил, щоб їх замінити й продовжу¬ 
вати роботу». 

Така постава замикала кожному 
уста; цю жінку можна було у Львові 
або подивляти, або ненавидіти; спе¬ 
речатись ніхто не мав відваги; ніхто 
не насмілювався заперечувати її право 
здійснювати свої засади й ідеали. 


22 вересня 1941 року Олена Теліга 
була вже в Рівному. Це «місто непри¬ 
вітне між волинських піль» було не- 
раз переходовим етапом у поході ук¬ 
раїнських визвольних сил на схід і у 
відступах на захід. Тут нераз перебу¬ 
вав уряд Української Держави, Ди¬ 
ректорія, Головний штаб Української 
армії. Тут під простим вояцьким хре¬ 
стом спочиває славної пам’яти гене¬ 
рал Василь Тютюнник. З Р.венщиною 
зв’язана й історія відомої Волинської 
Дивізії. 

Тепер це був найважливіший пере¬ 
ходовий пункт у транспорті на схід, 
через який транспортувались люди, 
література й усе інше. Приємне це 
місто не було. Тут поселився Коман¬ 
дуючий німецькими військами в Укра¬ 
їні, генерал Кіцінґер. Тут вибрав собі 
місце осідку кривавий кат України — 
т. зв. Райсхкомісар Кох. Тут місти-, 
лаоя централя Гестапо для України й 
відома ще з польських часів рівен- 
ська в’язниця, яка все щільніше за¬ 
повнялась українськими в’язнями, що 
час від часу були розстрілювані, біль¬ 
шими чи меншими групами, на Білій 
вулиці. Тут загинули десятки тисяч 
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українських революціонерів і багато 
невинних жертв німецького терору. 

В прозорі дні кривавої осени 1941 р. 
Олена Теліга бачила, як німці гнали 
полонених із фронту, пристрілюючи 
немилосердно тих, що не могли далі 
йти. Тут зібрали німці в таборах по¬ 
над 50 тисяч виголоджених і висна¬ 
жених КОЛИШНІХ ВОЯКІВ ЧерЕОНОЇ ар¬ 
мії, переважно українців. Тут вживали 
їх до праці в розбиранні руїн, а смар- 
каті німчуки зі «Служби Праці» за¬ 
бавлялись стрілянням по них. Тут 
бачила Олена, як бито селян, що да¬ 
вали полоненим кавалок хліба; затис¬ 
кались зуби й п’ястуки, а серце рва¬ 
лось до боротьби за визволення з 
цієї єгипетської неволі. Який б'ль 
стискав її груди, коли бачила україн¬ 
ські внутрішні сівари; коди бачила, як 
переслідувані українці дивляться одич 
на одного, як конкурента. Як гірко 
було згадувати, що Житомирські 
жертви впали від братньої руки; а 
жертвами тими буди найпередовіші 
борці зд визволення. Тут на перехо¬ 
довому пункті, в Рівному було чути, 
що група засліплених і на неї диви¬ 
лась як на конкурента — замість по¬ 
дати руку в боротьбі з жорстоким во¬ 
рогом. В таких настроях родиться її 
болем писана стаття «Братерство в 
народі», де вона кричить і кличе до 
Зрозуміння святих законів крови; кли¬ 
че до братерства братів по крові й до 
з’єднання в боротьбі за існування, 
проти окупанта; гостро виступає про¬ 
ти тих, що проповідують любов до 
нації, а не мають любови До членів 
тієї нації, виступає проти фальшу про¬ 
ти амбітництва, проти тих, кому бра¬ 
кує цивільної відваги зійти з непра¬ 
вильного шляху, хоч і бачать його 
неправильність. 

Олена Теліга зустрічається з людь¬ 
ми, які переходили через Рівне: Ірляв- 
ський, Рогач, Олійник і десятки ін¬ 
ших людей а найрізніших ділянок ор¬ 
ганізаційної праці відходять по роз¬ 
мові з нею ще більше скріплену мов 
би відновлені у своїй вірі в слушність 
справи, за яку йшли на небезпеку, за 
яку незабаром знайшли смерть. 


Це буде так: в осінній день прозорий 
Перейдемо ми на свої дороги . .. 

Так писала поетка 1934 року в сво¬ 
їй візі'і повороту на рідні землі. І дійс¬ 
но, це був прозорий день 22 жовтня 
1941 року, коли Олена, Теліга, по дов¬ 
гих роках розлуки, знову в’їздила до 
Києва. Дерева в парках стояли в 
золоті та пурпурі. Передвечірнє сон¬ 
це золотило верхи церков, з яких уже 
давно наїзник поздирав золото. Дов¬ 
голітня мрія ставала дійсністю. 


Завданням культурної праці з ра- 
мени Організації в Києві було зама- 
ніфестувати в духовій ділянці ідеї ук¬ 
раїнського націоналізму й стати до 
боротьби з большевицькою та німець¬ 
кою реакцією. Крім того, в загально¬ 
му наступі національних сил —. пока¬ 
зати, що націоналізм — не лише про¬ 
тилежний большевизмові світ, але й 
цілком завершений, зі своїм світо¬ 
глядом, світовідчуванням і своїм 
підходом до політичних, суспіль¬ 
них і культурних явищ. Крім того, не¬ 
обхідним було показати, що Україна 
— це зовсім не «німецька інтрига», а 
реальність, яка бореться за свою неза¬ 
лежність проти кожного окупанта. За- 
маніфестувати ці дві правди було нас¬ 
тільки важливо, що не можна було ог¬ 
лядатись на жодні жертви; однак «за- 
маніфестувати» — це зовсім не озна¬ 
чає якоїсь штучносте. Це означає 
тільки, що українські Сили були сві¬ 
домі, що розгортання нормальної ук¬ 
раїнської роботи, українського жит¬ 
тя приведе до кривавого зудару з 
окупантом. Цілому світові треба було 
показати українську самобутність. 

У Києві закипіло життя; гальмоване 
різними терорами, воно все ж розкві¬ 
тло, навіть у задушливій атмосфері 
прифронтової смуги. Не дивлячись на 
голод, неймовірно гостру зиму, сабо¬ 
тажі московських агентів і провока¬ 
торів, удари Ґештапо, оживали всі ді¬ 
лянки життя, від початкової школи 
до банків і підприємств найб.льшого 
маштабу. 

Цей період життя Києва був найви¬ 
разнішим запереченням усіх малоро- 
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сійських дефетизмів і ворожої брехні 
про нас як народ. Тут завалились усі 
теорії про нездібність українців до 
державного життя, про брак інтеліген¬ 
ції, про нашу анархічність, про брак 
органійного хисту, карности, солі¬ 
дарносте, національної свідомосте й 
ще там які браки. Українська столиця 
оживала власними силами. Ані німці, 
ані москалі не допомагали; навпаки: 
саботували, гальмували, грабували, 
намагались скомпромітувати активні 
елементи перед загалом. Коли Це не 
вдалось — почали нищити. 

Певно — труднощів не бракувало, 
але за кілька тижнів знищене воєн¬ 
ними діями й саботажами місто мало 
світло й трамваї, радіо й телефони, 
наладнане постачання, настільки, нас¬ 
кільки німці його не зривали. Пущено 
в рух школи, з високими включно; ка¬ 
бінети й лабораторії Університету та 
Академії Наук починали працювати 
науково й для. потреб загалу. Постав¬ 
лено на ноги пресу й пороблено при¬ 
готування до видавання книг. 

Адміністрація міста й областе бу¬ 
ла готова до розв’язання найважчих 
проблем; в першу чергу — до забез¬ 
печення населення харчами й паливом. 
Пізніший голод й холод постали ли¬ 
ше завдяки тому, що німці заборо¬ 
нили організувати українським уста¬ 
новам постачання харчів для таборів 
полонених. Німці Червоний Хрест ви- 
арештували, заборонили селянам до¬ 
возити харчі, в наслідок чого зги¬ 
нуло понад 4 мільйони полонених 
жахливою голодовою смертю. 

В Києві почали працювати театри й 
опера, готувалась до праці й київська 
кіностудія. 

В цілому цьому морі праці столиці 
України ввесь час присутні й активні 
були члени ОУН, чи то як організа¬ 
тори, чи як робітники; вони вростали 
в ґрунт і ставали необхідними; пізніша 
їх ліквідація потягнула автоматично 
ліквідацію роботи. 


В ділянці культурного життя відпо¬ 
відний Культурний Орган ОУН дійсно 
провадив; провідні становища були 


здобуті членами цього органу вик¬ 
лючно завдяки їх індивідуальностям, 
талантам, запалові та здібносте до 
праці в тих умовах, де іншим опус¬ 
кались руки. 

Завданням Олени Теліги було не 
лише пізнати нове середовище, не ли¬ 
ше ширити в ньому націоналістичні 
ідеї, але й на практиці реалізувати на¬ 
станови свого Органу; розбудувати 
українську духовість, боронити її су¬ 
веренність. Тому Олена Теліга, виб¬ 
рана головою Спілки Письменників, 
одразу приступила до праці. 

В Ділянці літературній застала самі 
згарища й руїну; майже всі відомі ки¬ 
ївські письменники були вивезені; ли¬ 
шились переважно самі пересічні, ба¬ 
гато сумнівної вартосте, та молодняк, 
що тільки мав стати письменниками. 
На працю Спілки не було жодних об’¬ 
єктивних умов; найперше — письмен¬ 
ники не мал и чого їсти. Найгірше було 
з тими, що перейшли совєтські в’яз¬ 
ниці та концтабори: ті були висна¬ 
жені, хворі, надшарпані нервово, звер¬ 
тались до Спілки, а ця не мала жод¬ 
них фондів. 

Олена Теліга зорганізувала харчів¬ 
ню при Спілці для допомоги потребу¬ 
ючим. Скрізь ходить, домагається, 
просить, комбінує, й кожен дістає 
якусь підтримку. 

Щоб ширше реалізувати свої зав¬ 
дання Олена Теліга починає редагува¬ 
ти літературний тижневик »Літаври». 
її редакція стає рівночасно творчим 
і виховуючим літературно-мистецьким 
середовищем. Старших ветеранів пера 
обмаль. Найбільше товпиться тут мо¬ 
лодь. Та з цією молоддю нелегка 
була справа. Це вже була молодь со- 
вєтського виховання. Не всі тут були 
з молодечим ідеалізмом чи шуканням 
взагалі будь чого. Ні, було багато на¬ 
скрізь проїджених отрутою марксиз¬ 
му й матеріалістичної діалектики. Во¬ 
ни нічого не шукали. Вони з совєтсь- 
кої перейшли в німецьку дійсність і 
старались в ній улаштуватись. 

З літературного боку це були пов¬ 
ні бездарності. При письменницькій 
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бранжі (інакше цього не можна наз¬ 
вати — вони були ремісниками в літе¬ 
ратурі, як слюсар, токар чи швець, але 
не інженери, не винахідники, не твор¬ 
ці) тримались вони, як при легкому 
*. заробітку. В Совєтському Союзі пись¬ 
менник і журналіст, як апарати й ро¬ 
боти пропаганди, були прекрасно пла¬ 
чені. Від них вимагали тільки одного: 
не бути письменником. Не мати своїх 
поглядів, не шукати нічого, ніякої 
правди, нічого не творити, а тільки 
клепати замовлені заклики, похвали, 
або лайки. 

Такого роду була більшість «пись¬ 
менників», що приносили твори до 
редакції «Літаврів». Більшість із них 
відразу переорієнтувались і, замінив¬ 
ши відповідні поняття чи імена з со- 
вєтських на німецькі, мала готові 
«твори». З приємною усмішкою вони 
пропонували це сміття «Літаврам» до 
друку. 

Поминаючи літературну бездарність, 
це було переважно плазування й за¬ 
побігання ласки нового пана. Олена 
Теліга, як редактор, за кожним ра¬ 
зом була в критичнім становищі: від¬ 
кинути такі «твори», означало мати на 
себе донос в Гестапо. Як голова Спіл¬ 
ки, мусіла виступати проти такої 
«творчости». За це також ішли до¬ 
носи в Гестапо. 

Олена, Теліга знала своє завдання 
й його виконувала, не оглядаючись на 
наслідки. Перше число «Літаврів» 
принесло її передову статтю «Наро- 
стіж вікна», в якій вона кликала пись¬ 
менників роздерти завіси задухи й 
припису, стати собою й відчути свою 
пиналежність до народу, який бореть¬ 
ся проти неволі. Підлі душі, бездарні 
плазуни відчули, що це проти них; 
вони не можуть бути вільними, бо не¬ 
здібні щось дати зі себе взагалі без 
припису. Вони всі, з підлости, як ні¬ 
мецькі агенти чи як большевицькі 
провокатори, щоб знищити українські 
національні сили німецькими руками, 
почали акцію підкопування, інсинуації 
та доносів. 

Коло Олени Теліги, «Літаврів» та 
Спілки Письменників зібралась група 


письменників з іменем і молоді, що 
були справді українцями — відчували 
глибоко те, що проголошувала поет- 
ка. Так прийшов поділ на два різні 
табори; але сили були нерівні — за 
тьмою реакції стояв гітлеризм і боль- 
шевизм, за нами — ніхто. Ми були 
здані на власні сили. Вислід недале¬ 
кого зудару був наперед ясним, але 
Олена Теліга ні хвилини не вагалась; 
«Літаври» число за числом кидали не¬ 
мов петарди, націоналістичні ідеї. Без¬ 
перечно, культурнна ділянка, зокрема 
«Літаври», це був найповажніший ви¬ 
яв ідей українського націоналізму в 
практиці на рідних землях; і тому 
культурний орган ОУН поніс найбіль¬ 
ші втрати. 

Німці не могли довше терпіти та¬ 
кого браку уваги до їх присутности 
й їх тенденцій зробити з України свою 
колонію; атмосфера в цілій Україні 
згущувалась, а в Києві зокрема. З кін¬ 
цем листопада німці влаштували 
криваву масакру в Житомирі; там і в 
Радомишлі було розстріляно орпаніза. 
торів й багатьох учасників маніфес¬ 
тації на могилі героїв Базару. В той 
же час у Києві прийшов арешт, а зго¬ 
дом і розстріл Романа Біди і товари¬ 
шів. Надходив критичний момент. 

В першій половині грудня заареш¬ 
товано редакцію «Українського сло¬ 
ва» — Івана Рогача, Оршана-Чеме- 
ринського, М. Олійника, Яковенка та 
інших. На їх м'кце прийшов безличний 
раб, проф. Штепа. Вступаючи на трон 
редактора вже «Нового 
українськ/ого с д о в а», він 
заявив, що не лише завданням, але й 
метою його є «не зробити й не допус¬ 
тити нічого, що могло б засмутити 
визволителів». Гестапо потребувало 
пропаґандивних козирів для дурення 
людей, тому воно радо використало б 
і Олену Телігу; через ІІІтепу запропо¬ 
новано їй скоритись. Вона знала, що 
її чекає, коли відмовиться, але гордо 
відповіла «Ні!», і цим спалила за со¬ 
бою всі мости; «Літаври» перестали 
виходити. Та не перестали існувати 
«літавристи», як називали тих, які 
приняли ідеї «Літаврів»; Олена Теліга 



10-12 (387-389) 


САМОСТІЙНА УКРАЇНА 


33 


' ! І 


залишилась у Києві; всю свою робо¬ 
ту переносить у Спілку Письменників. 
На авторських сходинах, у приватних 
розмовах далі вияснює, переконує, 
спрямовує, виправляє, кермує й під- 
бадьорує. Спілка стає в Києві бас¬ 
тіоном переслідуваного націоналізму; 
все, що українське, гуртується тут, у 
цьому маленькому царстві Олени Те- 
ліги. Це царство, як і цілий Київ, мож¬ 
на б скорше назвати пеклом — без 
вогню пекельного, але з пекельним 
холодом і голодом; Олена Теліга жи¬ 
ве, мов на Клондайку: жахливе харчу¬ 
вання, в хаті зимно, нема ні води, ні 
світла; але поетка щоденно, точно о 
9 годині ранку, акуратно зачесана, еле¬ 
гантно вбрана, трусячись від холоду, 
з посинілими пальцями, але з при¬ 
вітною й підбадьорюючою усміш¬ 
кою в помешканні Спілки на вулиці 
Т р ьохсвятительській. 

Це був справжній героїзм; і все 
для того, щоб дотримати свої засади 
й продовжувати роботу. Тут вияви¬ 
лась постать Олени Теліги у всій її 
величі; в житті реалізувала свої прин¬ 
ципи до останнього. 

«Як нецікаво вмирати на старість 
від хвороби печінки», — казала часто 
Олена Теліга. «Як велично, що нам 
не дано тридцятого року дожить», — 
писав про покоління борців Ольжич. 
До цього покоління належала Олена 
Теліга.; належала вона до того поко¬ 
ління, що не тільки гарно жило, але 
й велично вмирало. І смерть, як остан¬ 
ній акорд гарячого життя, як щось 
велике й таємне не могла бути не 
стилевою. 

І в павутинні перехресних барв 
Я палко мрію до самого рання, 

Щоб Бог зіслав мені найбільший дар: 
Гарячу смерть, не зимне умирання. 

Життя її ніколи ніе було спокійне, 
повільне; вона горіла змаганням за 
майбутнє, прикрите туманом невідо¬ 
мого. 

Над рікою подій вона тепер у Києві 
входила на щораз вищий берег; ки¬ 
піла творчою працею, формуючи ду¬ 
ші, так наче б тепер вибачалась пе¬ 


ред Києвом, що колись так далеко 
була від його болів, турбот і траге¬ 
дій — наче б хотіла, тепер своїй землі 
надолужити колись пропущене -— 
чула в цьому велике захоплення. А 
майбутнє лежало, покрите хмарами.. . 
Та воно її не лякало. 

І ось ... 9 лютого 1942 року в жит¬ 
тєвій мандрівці ступила Олена Теліга 
на кам’янистий верх. . . І дійсно, «мов 
корабель у заграві пожежі» — відій¬ 
шла від нас ... Не вірилось, що це 
так; вчора, ще сьогодні була вона 
тут, повна життя, уділюючи його 
іншим . . . 

Того дня Гестапо арештувало всіх, 
хто прийшов у помешкання Спілки 
Письменників, зробивши там перед 
тим засідку. До години третьої по по¬ 
лудні були всі арештовані; нікому не 
було вільно вийти — Гестапо чекало 
на дальших гостей. Ситуація була 
більш ніж поважна; в кожному разі, 
настрій був похоронний, лише Олена 
Тел.га бриніла сміхом, підбадьору- 
вала — казала, що братиме всю від¬ 
повідальність на себе, тому іншим 
нема чого боятись. Потім ми до¬ 
відались, що дотримала слова абсо¬ 
лютно — докладно. Виголошене нею 
почуття й обов’язок відповідальнос- 
ти вона виконувала і в обличчі смерти. 

По 15-ій годині відвезено всіх, що 
мали щось спільного з Управою 
Спілки Письменників, до ГеСтапо при 
вул. Короленка 33. Звідти не вийшли 
вже ніколи: Олена Теліга, інж Михай¬ 
ло Теліга, Іван Ірлявський, проф. Гу¬ 
пало, ред. Кошик, Василь Кобрин та 
Ігнатко — два останніх були заареш¬ 
товані раніше. 

Чи могла Олена Теліга уникнути 
арешту? Безперечно могла. Могла, 
після аїрешту Рогача й товаришів, ви¬ 
їхати з Києва. На це мала б напевно 
згоду Ольжича. Але вона твердо за¬ 
явила: «Я вдруге з Києва не виїду». 
Тим більше, не хотіла цього зробити 
тоді, коли «Нове українське слово» 
Штепи почало цькувати «емігрантів» і 
націоналістів. Казала, що не перенес¬ 
ла б, якби хтось міг сказати, що за- 
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лишила своє становище в небезпеці. 

Могла, врешті, 9 лютого не піти до 
помешкання Спілки й перейти на 
котресь із організаційних конспіра¬ 
тивних помешкань у Києві. Відомо 
було, що в суботу 7 лютого заареш¬ 
товано в Києві кількасот визначних 
інтелігентів. Було ясно, що арешти 
не припиняться на цьому, й напевно 
не поминуть націонналістів, які були 
експоновані в суспільній рос оті. 

Всі остерігали Олену Те лігу, щоб 
уранці 9 лютого 1942 року не йшла 
до Спілки. Одначе вон,а сказала: «На 
мене чекають люди. Коли я не прий¬ 
ду, — як це буде виглядати? «Хотіла 
залишитись вірною собі й іти своїм 
шляхом до кінця. І пішла, сказавши 
пів жартом пі в поважно: «Коли мене 
заарештують і я загину то знайте, 
що сповнила свій обов’язок до кінця; 
і скажіть про це іншим». 

В один із лютневих ранків 1942 р. 
на коридорах в’язниці НКВД (там міс¬ 
тилось Гестапо) при вулиці Королен- 
ка 33 зчинився рух. Звичайна річ: ви¬ 
водять чергову партію на розстріл. 
В келіях почули крик: «Хто еийдє 
звідси, скажіть усім, що німці роз¬ 


стріляли Михайла Телігу з Кубані» 
Посипались удари, застукали двері, й 
усе стихло. Це був ранок, коли разом 
із чоловіком героїчно вмерла Олена 
Теліга, виконавши свій обов’язок до 
кінця. 

Хоч і як глухі мури в’язниці Гес¬ 
тапо, героїзм Олени Теліги проходив 
крізь них; вона була впевнена в слуш¬ 
ності справи й тому спокійна. В одній 
із келій знайдено напис: «Тут сиділа 
й звідти йде на розстріл Олена Теліга 
ліга». Зверху — Тризуб. Без «гарних» 
слів, без окликів і закликів 

«На сірім граніті хоробрі різьблять 
своє мужнє ім’я». І вона була, як гра¬ 
ніт,хоч вона ж була й поетка і жінка. 
Один із гестапівців, ще перед роз¬ 
стрілом, сказав: «Ні до чого не приз¬ 
нається. Щоб відтяжити інших, все 
бере на себе». Один із катів по роз¬ 
стрілі признався: «Я не бачив ще муж¬ 
чини, щоб так героїчно вмирав, як 
ця гарна жінка». 

Так пройшла свій кам’янистий 
шлях крізь сонце втіхи й темінь тер¬ 
піння Олена Теліга. Як метеор, пере¬ 
летіла крізь життя і згасла, лиша¬ 
ючи вічну заграву слави героя. 


— х — X — X — 


Ф. Кубанець 

ПОЛІТИЧНИЙ 

ПРИМІТИВІЗМ 

«Акт відновлення Української Дер¬ 
жави» ЗО червня 1941 року під про¬ 
водом вождя ОУН(р) Степана Бен¬ 
дери та особливо великий шум з при¬ 
воду 40-річчя проголошення цього 
безвідповідального «акту» заслугову¬ 
ють на афоризм Горація. «еН тосіш 
іп геЬп8», значення якого — «на все 
є міра», або «на все є межі». З пер¬ 
спективи 40-річчя, цей «акт» не мав 
нічого спільного з «волею українсь¬ 
кого народу», бо фактично він був під 
кожним оглядом нерозважним, без 
найменшого політичного значення ви¬ 


бриком проводу ОУН(р) й залишився 
доказом політичного примітивізму 
ініціаторів цього «проголошення». 
Ще живуть свідки й безпосередні 
учасники цього «проголошення» в 
будинку «Просвіти» у Львові — св'дки 
тогочасних трагічних своїми наслід¬ 
ками для українського народу подій; 
ці свідки осуджуюь те «проголошен¬ 
ня» та розкривають правду про від¬ 
буті збори випадково зібраних грома¬ 
дян міста Львова ЗО червня 1941 р., а 
також те, що Ярослав Стецько само- 
званчо себе найменував «прем’єром» 
«тимчасового уряду» і т. д. Державну 
зрілість будь-якого політичного сере¬ 
довища народу засвідчує передусім 
його здібність консолідувати всі ді- 
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ючі сили для досягнення найвищого 
на землі добра кожної нації — неза¬ 
лежносте й суверенносте власної дер¬ 
жави. Таке досягнення здобувається 
й закріплюється усіми силами нації, 
а не одного будь-якого політичного 
середовища, яке є складовою части¬ 
ною народу. На: жаль, «акт» ЗО червня 
1941 року, не зважаючи на те, що до 
складу «тимчасового уряду» випад¬ 
ково попали особи інших політичних 
напрямків, залишився незаперечним 
фактом, що в цілій історії монтуван¬ 
ня й проголошення цього «акту» й 
«уряду» вирішальну ролю відограла 
ОУН(р). Обставини проголошення 
цього «акту» абсолютно не були спри¬ 
ятливі для такої акції, бо III Райх, .в 
своїми арміями, рішився опанувати 
Східню Европу й установити свою 
колоніальну владу. Тому треба диву¬ 
ватися, що провід ОУН(р) був нас¬ 
тільки примітивний й політично об¬ 
межений; що рішився на «акт прого¬ 
лошення» й «революцію» Кожна ре¬ 
волюція — це змагання здобути владу 
силою. ОУН(р) не диспонував ніякою 
силою, тобто армією; його єдиною 
зброєю була хіба до крайносте наїв¬ 
на пропаганда й романтика патріо¬ 
тизму. Про тактику й стратегію, 
тобто здобуття накресленої цілі при 
витраті найменших зусиль і жертв, у 
цьому «акті» не приходиться навіть 
згадувати. Провід ОУ,Н(р) у співпра¬ 
ці з Абверою адм. Канаріса, іншими 
словами з німцями, використав нагоду 
прибути до Львова в червні 1941 року, 
разом із атакуючими дивізіями III 
Райху й проголосив «акт» обманув¬ 
ши найперше Митрополита Архиєпис- 
копа УКЦеркви Андрея Шептицького 
й наших політичних і громадських ді¬ 
ячів, які врятувалися від большевиць- 
кого терору. Обмануто було також і 
український народ, бо провід ОУН(р) 
запевнював усіх у тому, що «акт про¬ 
голошення» узгіднено з урядом III 
Райху. В дійсності було навпаки: 
уряд III Райху про цей «акт» .абсолют¬ 
но нічого не знав, що зрештою під¬ 
тверджують різні документи того ча¬ 
су; тому на протязі 4-ох днів (існу¬ 


вання а не діяння) уряду, німецькі 
органи безпеки «державу» ОУН(р) 
ліквідували. Дехто з «революціоне¬ 
рів» зорієнтувався скоріше й устиг 
урятуватися перед арештом і конц¬ 
табором, зате абсолютна більшість 
була заарештована й переслідувана в 
концтаборах. Скільки українців за¬ 
платило життям за цей нерозважний 
«акт» відомо хіб іа Богові. Отже, із 
цього єдиний висновок: інспіратори 
«акту ЗО червня 1941 року» і 3 ОУН(р) 
виявили в той час свою політичну не¬ 
зрілість, (на жаль нема її й сьогодні, 
після 40 років — прим, складача), а 
треба мат и на увазі те, що вони тоді 
претендували на ролю державних му¬ 
жів цілого українського народу! На^ 
сувається питання; що було поштов¬ 
хом для політичних примітивів із 
ОУН(р), ЯКІ рішилися проголосити 
«акт», від якого сьогодні вже відме¬ 
жувалося багато з «тимчасового ур¬ 
яду» Я. Стецька? У комітеті, створе¬ 
ному для відзначення 40-ої річниці 
проголошення цього «акту» немає 
деяких ще ЖИВИХ ЙОГО КОЛИШНІХ чле¬ 
нів, що легко встановити на підставі 
списка, надрукованого в газеті «Шлях 
перемоги», ч. 26 (1420). Також у 
тому ж самому числі газети надруко¬ 
вано текст «проголошення акту» але 
пофальшований, бо в ньому пропу¬ 
щено таке привітання: «Слава Геро¬ 
їчній Німецькій Армії і її Фюрерові 
Адольфові Гітлерові!» В тій же самій 
газеті, в статті п. заг. «Звернення 
Проводу ОУН(р)» м. ін. надруковано: 

«... Ще напередодні німецько-ро¬ 
сійської війни українські націоналіс- 
ти-революціонер.и були свідомі того, 
що німці є проти відновлення україн¬ 
ської держави і що вони йтимуть на 
Україну як завойовники, а не як 
визволителі ...» 

Така фразеологія призначена хіба 
для наївних, які не знають тогочасної 
дійсносте, звичайної коляборації 
ОУН(р) із Абверою адм. Канаріса та 
ролі, яку відогравав у цій співпраці 
Ріко Ярий. І знову напрошується при¬ 
гадати проводові ОУН(р) підготову 
т. зв. «похідних груп на Схід», сотню 
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«Нахтіґаль» та дещо інше, сьогодні 
промовчуване «революціонерами» з 
визвольнофронтівського «блискучого 
відокремлення». Наші пригадки обос- 
новуємо документами доступними 
для кожного зацікавленого тими под- 
ями українця, отже не вигадуємо ні¬ 
чого й відкидаємо будь-яку фразео¬ 
логію. Ця пригадка є конечністю, бо 
забріханости «революціонерів» — 
спекулянтів на еміграції маємо до¬ 
сить, й саме вони є тим пістряком, 
який нищить будь-які спроби консо¬ 
лідації наших сил для продовжуван¬ 
ня боротьби за визволення нашої по¬ 
неволеної Батьківщини. 

Почнемо з братовбивств членів 
ОУН, що працювали під проводом 
полк. А. Мельника. Головною метою 
«революції» проводу ОУН(р) в 40-их 
роках було: 

1. розбити ОУН на «опортуністів» і 
«революціонерів», тобто відмежувати 
РІД політично виробленого ПУН-у 
«романтиків революції»; 

2. систематично ліквідувати фізично 
тих опортуністів»; 

3. «революційною» пропагандою «ро- 
мантиків-революціонерів» унеможли¬ 
вити будь-який вияв політичної і гро¬ 
мадської діяльности тих же «опорту¬ 
ністів». Отже, провід ОУН(р) поста¬ 
вив собі за головну мету ліквідувати 
все конструктивне, будуюче й пози¬ 
тивне в житті українського народу 
та над усім установити й закріпити 
тоталітарний режим націонал-соціяліс- 
тичного зразка. Ця головна мета 
ОУН(р)-визвольнофронтівців — три¬ 
вале явище в нашому громадському й 
політичному житті на еміграції. Цю 
звироднілу настанову ОУН(р) запо¬ 
чаткував «актом ЗО червня 1941 р.», 
братовбивствами в Україні, опісля 
«таборовими республіками» під опі¬ 
кою ЇРО; і дальша діяль¬ 
ність т а к.ого напрямку — 
«більшістю опанувати» ціле громад¬ 
ське життя на еміграції. Все це — три¬ 
валий процес «революційної» спеку¬ 
ляції, щоб від наївних здобувати фон¬ 
ди для руйнування й компромітації 
нас усіх. За приклад може послужити 


розбиття УККА під час ХІІІ-ої конвен¬ 
ції у Філадельфії, ЗСА. 

Сама підготова т. зв. «похідних 
груп» ОУН(р) на Україну в 1941 р. — 
це особлива картина української «ре¬ 
волюційної» дійсности, за яку україн¬ 
ський народ заплатив луже великою 
жертвою крови. В документації Між- 
народнього Військового Трибуналу 
над воєнними злочинцями ІІІ Райху 
є багато даних, які доказують тісну 
співпрацю ОУН(р) із Абверою адм. 
Канаріса. Зв’язковим між Абверою і 
проводом ОУН(р) був Ріко Ярий, я- 
кий фактично розбив ОУН на дві не¬ 
примиримі частини. Також уже надру¬ 
ковано чимало різномовних 
публікацій, Де є багато 
докладних даних про співпрацю 
ОУН(р) з Абверою до нападу III Рай- 
ху на СССР. Така співпраця це до¬ 
каз, що провід ОУН(р) не був «свідо¬ 
мий того, що німці є проти відновлен¬ 
ня української держави», бо сама ло¬ 
гіка підказує не допомагати тому, що 
має замір нас знищити. У книзі Ґе- 
ральда Райтлінґера п. заг. «Дім побу¬ 
дований на піску. Політика насиль¬ 
ства Гітлера в Росії 1941-1944» (поя 
вилася трьома мовами) багато сторі¬ 
нок присвячено українській проблемі. 
Автор не поминув ОУН під проводом 
полк. А. Мельника, до особи якого 
ставиться з пошаною; не поминув він 
також ОУН(р) під проводом С. Бан- 
дери та багато цікавих под'й на оку¬ 
пований III Райхом Україні. На осо¬ 
бливу увагу заслуговує із вищезга¬ 
даної книги п’ятий розділ, ст. 19С-230, 
де автор згадує про розбиття ОУН і 
про найважливіше в «революції» 
ОУН(р) — «тривале переслідування 
й ліквідування членів ОУН полк. А. 
Мельника». Між іншим, автор так опи¬ 
сав «революцію» ОУН(р): «ОУН(р) 
використовувала німецьку зброю про¬ 
ти німецьких урядовців, російських 
партизан і власних громадян» (ст. 187) 
На наступній сторінці (188) автор ка¬ 
же: «Уряд Стецька існував дев’ять 
днів. Він був під охороною баталь¬ 
йону Канаріса «Нахтіґаль», більшістю 
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якого неофіційно були члени ОУН(р)» 
Про особливі завдання, які викону¬ 
вав «Нахтіґ.аль» у Львові, подають 
дані такі докумеати: 

1. Петро Яровий: «К десятой годов- 
щине великой провоікации». Социалис. 
тической вестяик. Нью-Йорк, 1951, 
ст. 138-149). 

2. ЛУ. І)іе\гегце: «БеиівсЬе 8о1с1а1еп 
веЬеп <ііе 8о\уіе(:ипіоп». (Вегііп, Ідт- 
иегі, 1941, 8. 45.) 

3. ЕіпяаїиігиррепЬегісМе: 16. Лпіі, 
9. шиї 20. Аи^ийі 1941.) 

На особливу увагу заслуговує книга 
Олександра Далліна п. заг. «!)еіі1.ьс1іе 
Неггвсіїаїї іи Кинніаші 1941-1945» 
(анг. і нім. мовами). На ст. 128 цієї 
книги, між іншим надруковано: 

«Абвера була пов’язана з ОУН(р) 
договором, на підставі якого була 
встановлена співпраця на військовому 
й таємному відтинках, із запевненням 
далекойдучої політичної пропаганди». 

Отже, фактично ОУН(р) була зви¬ 
чайним колаборантом Абвери. А тре¬ 
ба пам’ятати, що апарат Розенберґа 
й керівник Абвери адм. Канаріс дбали 
виключно про інтереси III Райху, а 
не України. Про це, як поводилися 
вояк и «Нахтіґаль» і члени ОУН(р) у 
Львові в перших днях окупації ні¬ 
мецькими військами, є багато доку¬ 
ментів, які компромітують українців, 
бо в них, звичайно, говориться про 
«злочини укрїнців», а не ОУН(р). Ба¬ 
гато ганебного вдіяли члени ОУН(р), 
які після проголошення «акту ЗО чер¬ 
вня 1941 р.» своїми акціями проти жи¬ 
дів, поляків, росіян і членів ОУН полк. 
А. Мельника започаткували «револю¬ 
цію», з метою, щоб закріпити одно¬ 
партійну тоталітарну владу. Морду¬ 
вали невинних людей та зокрема до¬ 
пускали братовбивство членів ОУН. 
Усі ці злочинні вчинки ОУН(р) осу¬ 
див Митрополит УКЦеркви Архиєпис- 
коп Аидрей Шептицький, який ряту¬ 
вав жидів перед винищуванням. У йо¬ 
го другому Посланні до вірних УК 
Церкви вже немає згадки про «акт 
ЗО червня 1941 року», бо провід Ст. 
Бандери обманув покійного нашого 
авторитетного Архипастиря, сказав¬ 


ши, що «проголошення» відбулося, в 
порозумінні з німецькими ПОЛІТИЧНИ¬ 
МИ речниками. Головну ролю в тому 
обмані відіграв усім відомий україн¬ 
ський священик, капітан «Нахтіґаль», 
який запевнив Митрополита в тому, 
що «проголошення» є дійсним. Тіль¬ 
ки на такій підстав] Архипастир А. 
Шептицький проголосив своє Послан¬ 
ня, в якому присвятив увагу «актові 
ЗО червня 1941 року.» Про те, що 
Митрополит у другому Посланні про¬ 
мовчав це «проголошення» газета 
«Шлях перемоги» мовчить! 

Наївний провідник ОУН(р) Степан 
Бандера, самозваний «прем’єр» Я. 
Стецько та інші члени проводу ОУН 
вірили, що вдасться прихилити уряд 
III Райху привітами «армії й фюре- 
рові», що німці цим захопляться й 
схвалять бажання туполобих «політи- 
ків-революціонерів» створити, на зра¬ 
зок гітлерівської Німеччини, «самос¬ 
тійну Україну». Вони не мали навіть 
найменшого поняття про те, що вже 
в той час був опрацьований «Гене¬ 
ральний плян Схід», затверджений 
райхсфюрером СС Г. Гімлером 12. 6. 
1941 року. Згідно з тим документом 
було заплановано переселити на Си¬ 
бір коло 35% поляків, 65% україн¬ 
ців, 75% білорусів і 50% чехів. Одур¬ 
манений гітлеризмом, провід ОУН(р) 
вповні довіряв Донцову, який із особ¬ 
ливою напругою дбав про те, щоб ук¬ 
раїнську молодь затроювати ідеоло¬ 
гіями тоталітарних правих режимів, 
вбиваючи в ній здорову ініціативу й 
здоровий глузд. Донцов дуже багато 
уваги присвятив А. Гітлерові, однак 
правдивого обличчя гітлеризму, особ¬ 
ливо стратегічно-колоніяльних плянів 
зформульованих уже в 1926 році в 
«Майн Кампф», він не з’ясував і їх 
ніколи до відома українців не подав. 
Донцов своїми безвідповідальними 
часто ароґантними й злобними стат¬ 
тями викликав у 30-их роках у Гали¬ 
чині ворожнечу між батьками й діть¬ 
ми, приписавши батькам опортунізм, 
вислужництво ворогам, запроданість 
і под : бне. Донцов закликав молодь до 
фальшивого патріотизму, васлідуван- 
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ня фашизму-гіт лер изму, поборювання 
демократії, політичного плюралізму й 
лібералізму. На такому ґрунті були 
виховані провідник ОУН(р) Степан 
Бандера й Ярослав Стецько, тому то 
вони були рішучими ворогами кож¬ 
ного інакшедумаючого українця, ке- 
руючися засадою «хто не’ з нами, той 
проти нас!» І донині Я. Стецько про¬ 
довжує «політику» з позиції безог¬ 
лядної сили, намагаючись підпоряд¬ 
кувати ціле громадське й політичне 
життя на еміграції ОУН(р), або, інак¬ 
ше, «визвольнофронтівцям», АБН. 
його фюрерські претенсії поширили¬ 
ся також і на УКЦеркву, патріархат 
і на кваліфікування наших політич¬ 
них і громадських діячів, хто з них є 
патріотом, а хто — зрадником. Будь- 
який український дисидент, який від¬ 
мовляється бути слухняним знаряд¬ 
дям Я- Стецька, це — зрадник або 
навіть московський вислужник. Прига¬ 
даємо: звільненого з концтабору в 
УССР Валентина Мороза подружжя 
Стецьки й члени проводу ОУН(р) 
дбайливо ізолювали від української 
громадськосте, щоб Мороз, не дай 
Боже, не довідався передчасно, що со¬ 
бою являє те середовище. Щоб вико¬ 
ристати вартісну, але необізнану зі 
становищем на еміграції людину, 
«дипломат» у спідниці опрацював 
відповідний інструктаж для В. Моро¬ 
за, вручив йому 10,000 дол. і доручив, 
щоб ВІН вивчив усе йому вручене й 
у своїх виступах на вічах суворо прит¬ 
римувався директив інструктажу. В. 
Мороз під час виступів деколи навіть 
перевиконував директиви Стецьків, 
компрометуючи українців у вільному 
світі. Мороз закликав молодь до «ре¬ 
волюції» — биття шиб в українських 
не-бандерівських організаціях і уста¬ 
новах ЗСА. Брутально, по-простаць- 
кому він ганив визначних громадсь- 
ських і політичних діячів на емігра¬ 
ції; приписував грошові надужиття 
«безконтрольним» українським уста¬ 
новам, за вийнятком, звичайно, орга¬ 
нізацій ОУН(р) — визвольнофрон- 
тівців і АБН, які провадять докладну 
звітність із фінансів». Дорікав «мен¬ 


шості», яка в червні 1941 року «не 
підпорядкувалася більшості», — «то¬ 
му ми втратили в той час держав¬ 
ність. ...» Мороз «переконував», що 
в Україні «вже дозріло так далеко по¬ 
ложення на церковному відтинку, що 
всі українці — католики й православ¬ 
ні погодилися на одного патріарха». 

І далі Мороз твердив, що «нам непот¬ 
рібний Папа». Із арсеналу Стецьків 
для очоршовання наших чільних гро¬ 
мадян Мороз використав усе, ще й 
дещо додавши від себе. Коли ж су- 
мівська молодь почала симпатизува¬ 
ти Морозові, це не подобалося Опець¬ 
кам. Симпатії молоді до Мороза та 
багато іншого викликали обурення 
Стецьків, і вислід був такий, що під 
час відзкачування «40-ліття про 
голошення акту ЗО червня 1941 року» 
про Мороза ОУН(р) забула, його 
особу зігноровано. Мороз уже пере¬ 
став бути «героєм» для ОУН(р). 
Провід ОУН(р) найперше Мороза ви¬ 
користав для своєї дешевої демагогії 
й пропаганди, пізніше почав його ізо¬ 
лювати, аж урешті в Англії, в червні 
1981 року, не допустив його до вис¬ 
тупів, викликавши авантуру й побої. 
Ось так ОУН(р) скомпромітувала 
людину, Валентина Мороза, найпер¬ 
ше використавши його, опісля вики¬ 
нувши його на смітник. 

Дисиденти Леонід Плющ і ген. Пет¬ 
ро Григоренко вчасно зорієнтувалися, 
що собою являє ОУН(р) і його про¬ 
від із Стецьками; отже, свою акцію в 
обороні прав людини в СССР, в оборо¬ 
ні політв’язнів і членів Гсльсцкськоі 
Групи вони повели солідарно з різ¬ 
ними національними групами СССР. 
Як відомо, ОУН(р) не зацікавлена в 
тому, щоб реально допомагати політ¬ 
в’язням в Україні; вона, мовляв, «го¬ 
тує революцію усіх народів СССР 
проти Москви, проти російського ім¬ 
періалізму». «Ми боремося за суверен¬ 
ність українського народу, а не за 
права людини, за Гельсінкську Гру¬ 
пу», — говорять визвольнофронтівці. 
Цим провід ОУН(р) доказує своє не¬ 
розуміння суверенності, основою яко¬ 
го є якраз права людини. Суверен- 
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ність для демагогії в «революційнії» 
ОУН(р) це — звичайна спекуляція, 
забарвлена фразеологією. 

Горе народам, які в історії були 
придавлювані владою фанатиків, релі¬ 
гійних або політичних бузувірів, що 
отруювали уми й душі ненавистю до 
чужинців, інакшевіруючих та інакше- 
думаючих, до сусідних і завойованих 
народів! Горе націям, поневоленим то. 
талітарними режимами —- горе, але 
не вина. Горе, але не пімста. 

Такими фанатиками-бузувірами в 
40-их роках були й ними залишили¬ 
ся донині члени проводу ОУН(р), ко¬ 
лись очолювані Ст. Бандерою, а тепер 
Я. Стецьком. Християнство таких фа- 
натиків-бузувірів осуджує. Темним 
духами міжнаціональної ворожнечі й 
братовбивства християнство проти¬ 
ставить світлий дух Нагірної пропо¬ 
віді. «Акт ЗО червня 1941 року» бус 
проголошений українськими фанати¬ 
ками-бузувірами з ОУН(р), які керу¬ 
валися безмежною ненавистю До рід¬ 
них інакшедумців; ці бузувіри під¬ 
ступно мордували, тих, хто з ними 
не йшов, обманюючи легковірних тим, 
що «проголошення» ніби здійснено «і 
волі українського народу». Таке об¬ 
манливе «проголошення» опісля роз¬ 
крили деякі члени «тимчасового ур¬ 
яду» Я. Стецька, наприклад покійний 
д-р Кость Паньківський, автор книг: 
«Від держави до комітету» (1937). 
«Роки німецької окупації» (1965), та 
«Від комітету до Державного Цент¬ 
ру, (прямо осудив цей «акт»). 

Не можна поминути мовчанкою 
статті д-р Івана Чинченка, який був 
присутній на принагідно скликаних 
зборах громадян Львова 30.6.1941 р., 
на яких було здійснене те нещасне 
«проголошення». Д-р І. Чинченко, 
кандидат на міністра хліборобства, у 
сеоЇх статтях віддзеркалив картину 
тих зборів, скваліфїкував ці збори як 
звичайний вибрик ОУН(р) Автор ба¬ 
гатьох статей на цю тему, д-р Чинчен¬ 
ко описав також «бліц-виправу» 
ОУН(р) на чолі з Я- Старухом до 
Києва, з метою й там завершити 


«проголошення», також «волею укра¬ 
їнського народу». А йшлося тим «по¬ 
літикам» із ОУН(р) про те, щоб ус¬ 
тановити монопольну тоталітарну вла¬ 
ду одного середовища в цілій Укра¬ 
їні. Однак ця «бліц-виправа» не вда¬ 
лася, бо німці «революціонерів» за¬ 
вернули й заарештували. 

Напрошується питання: чи на¬ 
чальне командування 
збройних сил III Райху так¬ 
тично використало «акт ЗО червня 
1941 року»? Самозрозуміло, команду¬ 
вання, виконуючи директиву «Барба- 
росса» — «блітц-унд аусроттунґс 
кр'ґ» змагали до того, щоб при най¬ 
меншій витраті власних людських сил 
і воєнної техніки знищити чим скоріше 
маси конвенційних сил Червоної армії 
(ЧА) та пробитися якнайдальше на 
Схід. Отже, начальне командування 
надрукувало «акт проголошення ЗО. 6. 
1941 року» в багатотисячному нак¬ 
ладі летючок із закликом до вояків 
ЧА, шоб вони здавалися в полон, бо, 
мовляв, Україна вже є незалежною 
державою. І вислід такої акції німець¬ 
кого нач. командування був такий, 
що читаючи скинені з літаків летючки, 
багатотисячні маси червоноармійців 
здавалися в полон, а німці їх безпо¬ 
щадно винищували голодом. Безсум¬ 
нівно, між червоноармійцями було ду¬ 
же багато українців-патріотів, які по¬ 
вірили в «проголошення» й були го¬ 
лодом зліквідовані. Так то ОУН(р) 
допомогла німецькому командуваню 
зламати бойову мораль ЧА та викли¬ 
кати великий ентузіазм на Західніх 
землях України з приводу вмаршу ні¬ 
мецьких армій на українську терито¬ 
рію. Українська людність із ентузіаз¬ 
мом і виявом щирої приязні вітала 
німецьких вояків як «союзників». У 
дійсності ж німецькі вояки мали зав¬ 
дання здобути й закріпити Україну 
як колонію III Райху. Провід ОУН(р) 
думав інакше, вважаючи німецьку ар¬ 
мію за союзника, і в тому якраз окри¬ 
вається політичний примітивізм Ст. 
Бандери і Я. Стецька. Доказом, до 
якої міри під політичним огляде м був 
примітивним Ст. Бандера нехай пос- 
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лужить його лист із дня 14.8.1941 р. 
(який подаємо понижче в оригіналі в 
німецькій мові та українському перек¬ 
ладі зробленим Юрієм Кришталем) 
до райсхміністра Альфреда Розен- 
берґа (див. Наіш-АІІоК Ласої жеп, Г)ег 
\Уец уліг Теііипц Леї* ЛУеІі- Роїііік иші 
81гаіеціе топ 1939 Ьів 1945. \Уе1и- 
ЛУіввеп, 1979, 8. 122). В листі Степан 
Бандера звертається до райсхміністра 
А. Розенберґа, пригадуючи йому про 
уповноваженого заступника «його 
Ексцеленції» як райсхміністра для 
окупованих просторів у присутності 

1591 ВскгеіЬеп сіех икгаіпкскеп іїаііопаїкігп 5 
ап Кеіск$тіпі5іег А1[гс(1 Ко$епЬег% 


проф. д-ра Ф. Менде, заступника Ор¬ 
ганізації Українських Націоналістів 
— ОУН» та передумови співпраці з 
німецькою владою. Бандера в листі 
виявляє готовість далі співпрацювати 
з німецькими властями, не зважаючи 
на те, що ті власті ліквідували «тим¬ 
часовий уряд» Я. Стецька та не зали¬ 
шили навіть сліду з «акту ЗО червня 
1941 р.». Провідник ОУН(р) по раб¬ 
ському зівертає увагу на «українські 
приязні німцям групи, які готові спів¬ 
працювати». Цей лист є документом 
наївносте Ст. Бандери й його приниз¬ 
иш Вапдега 

Вегііп, (Іеп 14. Аи%иН 1941 


Еисге ЕхгсІІепг! Носіїуегеїігіег Негт Кеісішпіпкіег! 

Аш 6. Аи£ШІ й. 1 . Паї Негг Наирішапп РгоГ. Вг. Косії ак Ьеуо1ІгпасІіІІ£Іег Уегігеїег. Еигег 
Ехгеїіспг, ак йе$ КсісІі5тіпі5Іег5 Гйг йіе Ьехеїгіеп ОМреЬіеІе, іп Аіиуе5епІіеіІ ЙЄ5 Нєггр. РгоГ. 
Бг. V. Мепйе йеп Уегігеїегп йег Ограпкаїіоп ГІкгаіпксІїег к'аіюпаїкіеп — О Сік — йіе 
Вейіп^ир.^еп йЬеггсісІїї, р.асії йегег. ЕгГиІІиг.р сііе Йсиксіїеп Веіюгйеп йіе Таїі^ксії йег ОІЖ 
50\уіе аисії аг.йегег икгаіпксВег, йеиНсІїГгеипйІісІї резіппіег роїііксксг Сгирреп ипй КісЬ- 
Іипреп іп Йеп уоп йег Бсиксіїсп \Уе)ігтасІіІ Ьехеїгіеп икіаіпІ5с1іеп ОеЬіеІеп ги1а5$еп іусгйєп. 
Віє Вейіп£ип£еп Іаиіеіеп: 

a) Кіс Сіраіікаїіии Бкіаіпксіїсг Наиопаііьіеп — Ои'Н — уп/іспіеі іт {;е(;еп\уаггі£еп Аиреп- 
Ьііск аиГ іейе рагІсіроШІ5с1іе Ргора^апйа, іпйет 5Іе 5Іс1і аиГ аііцетеїп-паїіопаїе икгаіпксЬе 
Вгорав апйарагоіеп Ье5с(ігапкІ. 

b) Віє ОГІк чуігй кеіпе Ргорарапйа Гйг еіпеп ІеЬепсІеп икгаіпксіїсп Уо1к5£Єпо5$еп ІгеіЬеп. 

Віє Ьеійеп Вейіп£ип{>еп 50ІІеп аисії апйегеп икгаіпІ5с1іеп Сгирреп ипй Кісіїїипвеп £Є5Іе1И 
іуєгйєп. 

c) Еегг.ег іу.ігйє еіпе Ьезопйггг Рогйегиг,£ ап йіе ОІД4 ве.чісіїі, Йіе ак УогЬейіп£ип£ Гйг Йіе 
УегІіапй1ип£Сп йЬег еіпе чуеііеге 2и$аттепагЬеіІ Йег ОГІк тії Йеп Йсиксіїеп Веіюгйеп ги 
ЬеІгасЬіеп І5І, йіе ат ЗО. 6. 1941 іп БетЬегв £еЬі1йеІе ГІкгаіпксІїс $ІааІ5ГЄ£Іегип{; аиігиібхеп. 
2и сіеп Вейіп^ип^еп ипіег а) ипй Ь) ІіаЬе ісіі ак Рйіігег йег Огвапкаїіоп ГІкгаіпксІїег к'аііопа- 
1І5Іеп егкіагі, йа& йіе ОГІМ, оЬчуоііі хіе І1ігег5еіі5 йіе 2\усскта£>І£кеіІ йіезег Всйіп£ип£еп пісіїї 
еіп5е1іе, Ьегеіі 5еі, Йіе5е аиГ еіпе уотЬег^еІіепсІе, Йигсії діє Кгіе£5егГогйегпк5е Ьехііттіе 2еіІ 
апгипеїітеп, йа Йіе$е йеикс1іег5ЄІІ5 ак Уогаи55еІгип£ Гйг іейе ХихаттепагЬеіІ £Є$ІеІИ игиг- 
Йеп. 

Віє Рогйегипв аЬег, Йіе Цкгаіпксіїе $ІааІ5гЄ£Іегип£ аиГгиНкеп, І5І Яіг йа5 Цкгаіпегіит, Гйг Йіе 
икгаіпксії-йеиксіїеп Вегіеііипцеп ипй, ипзегег Меіпипв пасії, Гйг Йіе хуеііеге Епіиіскіип? Йег 
йеиксіїеп Роїііік Ьегй^ІісІї йег к'еиогйпипв 0$Іеигора5 еіпе Ап£е1е£сп1іеі1 уоп чуеіігеісіїепйег 
Вейеиіипв- Мап капп Йіе5е Рогйегипв пісіїї аиГ йіе кигге Апіхуогі ,,їа” ойег „пеіп” Ьгіп^еп, 
5 опйегп Є 5 І5І ипит£ап£]іс1і поіів, Йіе тії іііг ипІгеппЬаг уегЬипйепеп Мотепіе ги Ьегііск- 
ясіїїіееп. Ба Негг Наирішапп РгоГ. Бг. Косії, ак Уегігеїег Еиегег Ехгеїіепг, аЬ^еІеІіпІ Ііаііе, 
йЬег ипхеге Аг^итепіе іп Йіехег Ап^еіе^епііеіі ги йізкиїіегеп, іпйет ег егкіагіе, йаВ ег йіе5- 
сегіщіісії кеіпе УоІІтасІїїеп Ье$11ге, цг.й йа ег °!гісг.гсі1і§ йст АпхисМеп, йеп ’у'егігеіет оег 
ОБК йигсії еіпеп регебпіісіїеп Уогіга^ Еиегег Ехгеїіепг Йеп Біапйрипкі йег ОІЛЧ кіаггиіе^еп, 
еіпе аЬІеЬпепйе Апіиогі |іаЬ, Ьееііге іск тісії Іііеггпії, йеп Біапйрипкі Йег ОІЖ йаги іп йег 
ЬеІ£еГй£Іеп БепкїсЬгіП псІїгіГПісІї уоггиЬгіпцеп. 

Іпйет ісіі ІіеГ йЬеггеи^І Ьіп, ЙаВ Еиеге ЕхгсІІепг ипзеге Еіпіуепйип^сп Ьеі Йег Епкс1іеійип£ 
йЬег Йіе /ичапітепагЬеіІ йег ОГК тії йеп йеиізсіїеп Веіюгсіеп іп Веігасіїї гіеііеп хуегйеп, 
уегЬІеіЬе іск тії йет Ашійгиск ІіеІетрГипйепег Носіїасіїїип^; 


Вег. Зіерап Вапйега 
РШігег йег Ог^апіхаїіоп ГІкгаіпінсІїег іїаііопаїіяіеп 


: Н©ЛБ-.сао1£ ЛасоЬзеп: Бег їїе§ 2 иг Теі1ип§ 
аег 7/еІі:* - Роїіїїіс ипй 61;гаі;ебіе уоп 
1939 Ьіз 1945 . ї/еНг-Шіззеп ¥егіа§, КоЬІепа- 
Воші. 2.Аи£1а§е 1979, В.122. 
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1591. Лист українського націоналіста Степана Баядери 
до міністра Альфреда Розенберґа. 

Берлін, 14 серпня 1941 р. 

Ваша Ексцеленціє! Достойний Пане Міністре! 

6 серпня 1941 р. сотник проф. д-р Кох, як уповноважений заступ¬ 
ник Вашої Ексцелєнції, міністра для зайнятих Східних Областей, в 
присутності пана проф. д-ра фон Менде передав представникам Орга¬ 
нізації Українських Націоналістів (ОУН) передумови, шсля виконан¬ 
ня яких на українських теренах, зайнятих німецькими вшськаїми, діяль¬ 
ність ОУН, як теж діяльність інших добре наставлених до німц в укра¬ 
їнських політичних груп і напрямків, буде допущена німецькою вла¬ 
дою. 

Передумови: 

а) Організація Українських Націоналістів (ОУН) стримується в 
теперішніх часах від будь-якої партійно-політичної .пропаганди й об¬ 
межується виключно загально-українською національною діяльністю. 

б) ОУН не буде приєднувати собі однодумців із національно-сві¬ 
домих осіб. 

Обидві ці передумови обов’язкові також і для інших угруповань. 

ц) Виставлено спеціальну вимогу до ОУН, як передумову до даль¬ 
ших переговорів у справі співпраці ОУН із німецькою владою, а саме: 
ліквідувати створене у Львові 6. ЗО. 1941 року Українське Державне 
Правління, 

Щодо передумов під точками (а) і (б), я, як провідник організа¬ 
ції Українських Націоналістів, заявив, що ОУН, хоч і не бачить зі сво¬ 
го боку доцільннсти тих умов готова, на переходовий (обмеженцй 
вимогами війни) час, прийняти ці умови, тому, що вони були постав¬ 
лені із німецької сторони як передумови будь-якої співпраці 

Але домагання ліквідувати Українське Державне Правління має 
як для українства, так і для українсько-німецьких відносин і, на нашу 
думку, для дальшого розвитку німецької політики нових порядків для 
Східньої Европи — далекосяжне значення. 

Не можна зводити це домагання до коротких «так — чи ні» відпо¬ 
відей, але конечно потрібно розглядати його в зв’язку з нероздільно 
зв’язаними з ним чинниками. 

Тому що пан сот. проф. д-р Кох, як заступник Вашої Ексцелєнції, 
відмовився дискутувати у справі наших аргументів і заявив, що до тієї 
справи він не мас жодних уповноважень, та давши особистий звіт про 
становище ОУН Вашій Ексцелєнції, дав представникам ОУН відмовну 
відповідь, я маю шану в залученому меморандумі з’ясувати становище 
ОУН. Я глибоко переконаний в тому, що Ваша Ексцеленція візьме під. 
увагу наше звернення в справі співпраці ОУН із німецькою владою, 
залишаюсь із висловом глибокої пошани. 

Степан Бандера 

Провідник Організації Українських Націоналістів 

Джерела: 

Ганс-Адольф Якобзен: «Дорога до поділу світу», Політика й стра¬ 
тегія від 1939 до 1945. 

Кобленц-Бонн. Вер-Віссен Ферляґ, 2-ге видання, 1979. 
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ливої вислужливости націоналсоція- 
лізмові. Політично примітивний Сте¬ 
пам Бандера не був свідомий того, що 
22 червня 1941 року Гітлер скерував 
свою імперію на шлях неминучого 
розвалу, що в 1938 році вже передба¬ 
чав шеф. ген.-штабу збройних сил 
III Райху Людвіґ Бек. Ст. Бандера не 
був так далеко політично передбач¬ 
ливий щоб остерегти українців пе¬ 
ред загрозою большевизму. Бандера 
в своїй зарозумілості й упертості був 
упевнений в перемозі III Райху над 
СССР. Спорідненість ідеолог.й націо- 
налсоціялізму з ОУН(р) типове для 
бандерівців і не сприяє розгорненій 
розсудливості, ані спостереженню змін 
політичної констеляції у Східній Ев- 
ропі. Війни за побудову «Нової Ев- 
ропи», всеціло підпорядкованої III 
Райхові, Гітлер не міг виграти, бо ко¬ 
аліція різних європейських націй бу¬ 
ла сильнішою В’Д «герренфольку». То¬ 
тальне винищування червоноармійців 
голодом викликало реакцію — скріп¬ 
лення бойової моралі всіх народів 
СССР, у Вітчизняній війні пробудило 
всі кращі сили. Тривалим атакам тих 
сил не був спроможний протистави¬ 
тися мілітарний гітлеризм, ані його 
ідеологія. Отже, III Райх провалився, 
скапітулював, а з ним завалилася та¬ 
кож орієнтація усіх наївних і легко¬ 
важних політиканів ОУН(р). 

Коли дещо глибше задуматися над 
«актом ЗО червня 1941 року» і «рево¬ 
люційними» вибриками ОУН(р), тре¬ 
ба ствердити, що в Україні під час во¬ 
єнних років постали пригноблення й 
неспокій. Братовбивства й численні 
мародерства, приписані українцям, це 
— абсолютно негативний наслідок на¬ 
шої державної незрілосте. Ще більш 
компромітуючим є для нас і те, що 
ОУН(р) відзначує 40-ліття «акту ЗО 
червня 1941 року», створивши «світо¬ 
вий ювілейний комітет» для відзначен¬ 
ня тієї дати. До цього «комітету» при¬ 
єдналися деякі ієрархи УКЦеркви. УК 
Церква давніше не була засобом полі- 
тикоманії одного політичного середо¬ 
вища, аж тепер вона підкорилася до¬ 
рученням «вічного прем'єра тимчасо- 


рученням «вічного прем’єра тимчасо- 
ління» Ярослава Стецька. Між членами 
«комітету» бракує деяких членів того 
ж горезвісного «тимчасового уряду», 
зате фігурує ректор УВУ проф. Д-р 
Володимир Яінів. І насувається питан¬ 
ня, чи також УВУ вже переставився на 
«революцію» визвольнофронтівців Я- 
Стецька? Митрополит УАПЦеркви 
Мстислав потрактував «акт ЗО червня 
1941 р.» так, як він собі на це заслу¬ 
жив, отже до складу «комітету» не 
приєднався. Не приєдналося також 
багато більше наших визначних гро¬ 
мадських і політичних діячів, які очо¬ 
люють різні українські організації й 
установи на еміграції. Так то в 40-літ¬ 
тя відзначення «акту ЗО червня 1941 
року» воля українців на еміграції 
виявилася неодностайною, не поваж¬ 
ною до цього «акту». Така настанова 
здорово думаючої частини українсь¬ 
кої еміграції — це доказ національної 
й патріотичної свідомос¬ 
те, а також і державної зрілости. Не¬ 
поважних «актів» не слід трактувати 
поважно! «Величаві академії» для від¬ 
значення організовані визвольнофрон- 
тівцями, без навіть найменшого заці¬ 
кавлення інших існуючих на еміграції 
організацій чи установ. Отже, відзна¬ 
чення «акту ЗО червня 1941 р.» — це 
виключна важлива для ОУН(р) по¬ 
дія, але не для цілого українського 
народу. Із того, що визвольнофрон- 
тівська преса пов’язує цей «акт» із 
IV Універсалом 1918 року, проголо¬ 
шенням незалежносте Карпатської Ук¬ 
раїни в 1938 році і т. д„ можна тільки 
сміятися. Згадані державні акти мають 
історичне значення, бо за їх зміст і 
мету боролися Армія УНР і Карпат¬ 
ська Січ. А за «акт» ЗО червня 1941 р., 
за його оборону не був відданий ані 
один стріл! УПА під кінець 1941 р. ще 
не існувала, вона виникла значно піз¬ 
ніше й поставила собі завдання само¬ 
оборони українського населення пе¬ 
ред масовою большевиць- 
к о ю партизанкою, яка перес¬ 
лідувала цевинних жителів протиста¬ 
вилася польській АК, найменше висту¬ 
паючи проти німецької окупаційної 
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влади. Основоположник УПА, отаман 
Тарас Бульба не мав нічого спільного 
з «актом ЗО червня 1941 року»; він до 
кінця свого життя був проти цього 
вибрику ОУН(р), тому ТО визвольно- 
фронтівці були тривало непримирен¬ 
ними до нього. Зрештою, ОУН(р) 
несе відповідальність за вбивство йо¬ 
го дружини. 

Також не можна поминути мовчан¬ 
кою «МііНеіІипцеп» Кг. 17, які реда¬ 
гує д-р Григорій Васькович із уповно¬ 
важення наших наукових установ УВУ, 
НТШ і УТГІ, об’єднаних у «Домі Ук¬ 
раїнської Науки» в Мюнхені. Як ві¬ 
домо, НТШ й УТГІ відмовилися ввій¬ 
ти в склад світового комітету для 
відзначення «акту» ЗО червня 1941 р.»; 
отже, стаття д-ра Б. Васьковича п. 
заг. «Котнан 8ЬикЬе\\ т усЬ» — Коні 
шаініаиг Лев Веїгеігт^ькгіе^ен» (ст. 
17-33) появилася, напевно, без згоди 
згаданих двох установ. Мета статті — 
звернути увагу німців на значення 
«акту ЗО червня 1 1941 р.» і, зокрема на 
особу старшини «.Нахтігаль» Романа 
Шухевича, опісля генерала УПА Чуп¬ 
ринки. Самозрозуміло, стаття напи¬ 
сана тенденційно, з великою мішани¬ 
ною неправди, тому треба дивувати¬ 
ся, що «Дім Української Науки» таку 
фальшивку надрукував. Це також свід¬ 
чить про науковий примітивізм того 
«Дому науки»! 

Не можна поминути мовчанкою і 
того, що самозваний і вічний «пре¬ 
зидент» т. зв. «Державного центру 
УНР в екзилі», Микола Лііви щкий та¬ 
кож визнав «акт ЗО червня 1941 р.» за 
державний акт, щоб таким чином на¬ 
далі зберегти при собі «союзника» для 
продовжування еміграційної «рево¬ 
люції», розбивання та евентуального 
опановування наших громадських ор¬ 
ганізацій і установ. Також у «світово¬ 
му комітеті ...» репрезентують «уряд 
Української Народної Республіки в 
екзилі» аж дві особи: проф. д-р Яро¬ 
слав Рудницький — голова згаданого 
«уряду» і Степанія Букшована — го¬ 
лова Світового Об’єднання Прихиль¬ 
ників Державного Центру УНР в ек¬ 


зилі. Так то «президент» М. Лівиць- 
кий підпорядкував Державний Центр 
УНР в екзилі визвольнофронтівскій 
«революції», щоб тільки залишитися 
вічним «президентом». 

Така «політика» М. Лівицького — 
це спритний трюк для збереження 
титулу «президента». Йому ніколи не 
залежало на тому, щоб об’єднати всі 
конструктивні сили на еміграції; го¬ 
ловна його мета — ндержатися на пос¬ 
ту «президента» уряду УНР! Іншими 
словами — це боротьба за існування. 
Латинська приповідка каже: Цс ігап- 
8І1 цїогіа типбі — «так минає слава», 
самозрозуміло, У.НР. Славу УНР — 
демократичної держави остаточно лік¬ 
відував Микола Лівицький, об’єднав¬ 
шись із тоталітаристами ОУН(р), різ¬ 
ними комбінаціями ліквідуючи УН 
Раду й консолідацію в політично-плю¬ 
ралістичному розумінь Залишився 
вічний «президект»-диктатор оса- 
мітнений, бо втратив багато дійсних 
колишніх уенерівців, утратив довір’я 
й посагу до себе своїх і чужих. Пере¬ 
мінився «президент» — у еміграцій¬ 
ного «революціонера». Замість того, 
щоб дбати про політичну консоліда¬ 
цію, «президент» М. Лівицький зай¬ 
мався різними махінаціями й спеку¬ 
ляціями, допровадивши Державний 
Центр і УНРаду до повної руїни. 
Коли ж «президент» побачив наслідки 
своєї політичної еквілібристики, йому 
не залишилося нічого іншого, як тіль¬ 
ки поєднатися з «прем’єром» Я. Стець- 
ком і стати звичайним поплентачем 
ОУН(р). І не може бути ніякого сум¬ 
ніву в тому, що Я- Стецько перехит¬ 
рив «президента», допомагаючи йому 
в ліквідації УНРади та в компромі- 
тації Державного Центру УНР в ек¬ 
зилі. Кожному політично за,а.нґажо- 
ваному українцеві ка еміграції відомо, 
що цей «Державний Центр» уже є 
звичайним маніпуляційним засобом 
ОУН(р), для спільної акції розбиван¬ 
ня нашого організованого громадсь¬ 
кого життя й недопущення будь-якої 
консолідації на нашому політичному 
секторі. 

Дальші коментарі зайві. 
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У 5-РІЧЧЯ СМЕРТИ 
ІІРОФ. О. ГРАНОВСЬКОГО 

Минають дні, минають ночі — і ми¬ 
нуло 5 літ від часу, як 4-го листопада 
1976 року заснув на віки син Волинсь¬ 
кої землі великий український пат¬ 
ріот, поет, науковець, а також і доб¬ 
рий американець, проф. д-р Олексан- 
дер Неприцький-Грановський. Про¬ 
жив він точно 89 літ, бо народився 
теж 4-го листопада; з того прожив 
63 роки в Америці. 

1913 року сталося, чудо: на Волині, 
тоді ще темній українській землі, я- 
кою рядили польські й московські 
поміщики, зміг вирости молодець, 
який по закінченні білокри- 
иицької сільськогосподарської школи 
вступив до РУП, себто Революцій¬ 
ної Української Партії, що мріяла 
про самостійну Україну. Звідки взяла¬ 
ся в молодого студента така відвага? 
Звідки дістав він з юних л,т таку дер¬ 
жавницьку свідомість, яка мандру¬ 
вала з ним аж до Америки, де він, пе¬ 
рефразовуючи Івана Франка, лишив 
духа свого печать в історії американ¬ 
ської України. 

Молодим сільським хлопцем, разом 
з ровесниками ганяв по горбах і па¬ 
горбках Волині, в районі великих пе¬ 
ремог козацької доби. 

В добі юних літ Грановського не 
було вже дідів, що внукам могли б 
розказати, як вони несли косу в росу, 
розказати, що діялось; вони розка¬ 
зали Шевченкові, а Кобзар передав 
йому те, про що «могили з вітрами 
говорять»: 

Було колись — в Україні 
Ревіли гармати; 

Було колись — запорожці 
Вміли панувати! 

Панували, добували 
І славу, і волю, — 

Минулося; осталися 
Могили по полю! . . 


Високії ті могили, 

Чорніють, як гори, 

Та про волю нишком в полі 
З вітрами говорять. . . . 

Професор Олександер Грановський 
зразу став у Америці студентом — і 
народнім робітником. Добув знання 
вченого ентомолога, докторат з пато¬ 
логії сільсько-господарських рослин, 
став професором університетів Меді- 
сон у Вісконсині, а відтак Міннеапо- 
полісу (Міннесота). у важкі часи, 
коли Америка готувалася до змагу з 
диктаторами Европи, проф. Гранов¬ 
ський очолив Організацію Держав¬ 
ного Відродження України (ОДВУ) 
і був головою 40 літ. Вічний оптиміст, 
він уміло оминав зайву дискусію на 
тему націоналізму, але в колах уні¬ 
верситетської еліти чи в відповіднім 
товаристві на академічному рівні Гра¬ 
новський зумів обороняти тих «ли 
царів абсурду», що на рідних землях 
воювали й проти надії надіялися, як 
теж і тих, що в Америці створили за¬ 
пілля воюючої України, для мораль¬ 
ної й фінансової допомоги для Дер¬ 
жавного Відродження України. 

Словом, пером і ділом проф. Гра¬ 
новський завжди мав відвагу сказати 
своїм опонентам свою думку, ма в від¬ 
вагу сказати американським коміте¬ 
там ЕВІ та СТА та Комітетові кон¬ 
гресмена Даеса: «Не тероризуйте моїх 
невинних українських людей!» 

Крім кількох збірок поезій, проф. 
Граіновський подбав про Українсь¬ 
кий Архів при Університеті Міннесо¬ 
та. Там заведено каталог документів, 
і працюють там українські дівчата, 
Миронюк і Каркоць. Багатющий цей 
архів служить нашим студентам, істо¬ 
рикам і науковцям, які хочуть знати 
правду про Україну. Це найбільший 
і дуже цінний спадок, який лишив по 
собі проф. Олександер Грановськид 
для грядучих поколінь. 

Вічна Йому Пам’ять! 
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ВАРТО ЗНАТИ 


О. Шкільник 

ДЕЩО З ГОСПОДАРСТВА ДНР 

Згідно з географічною картою За- 
хідньої Німеччини, границі її сягають 
тих, що були перед 1937 роком. Рі¬ 
шення Найвищого суду в Карлсруе 
також не суперечить тим границям. 
Однак, коли заглянемо на карту О.Н. 
то знаходимо дві німецькі держави: 
Бундесрепублік Дойчлякд і Дойче 
Демоікратіше Републік. 

Федеративна Німецька Республіка 
постала з трьох окупаційних зон — 
ЗСА, Англії й Франції (в вересні 1949 
року). її територія розтягається на 
248 тисяч кв. км.; на ній мешкає коло 
65 млн. чоловіка. Німецька Демокра¬ 
тична Республіка розтягається на 103 
тис. кв. км. і на ній проживає 17 млн. 
чоловік. Вона постала 7 жовтня 1947 
року. Як наслідок програної німцями 
Другої світової війни, існують дві ні¬ 
мецькі держави з двома протилежни¬ 
ми системами. 

Згідно Берлінської Конференції в 
1945 році, територія ще не поділеної 
Німеччини повинна становити 356 тис. 
кв. км., а на передодні Другої світо¬ 
вої війни становила 469 тис. кв. км. 
без Саарщини, але коли заглянемо 
на територію Німеччини в 1914 році 
то вона розтягалася на 541 тис. кв. км. 

Успіхи й турботи Західної Німеч¬ 
чини ми добре знаємо, але вже не є 
жадною таємницею й життя Східньої 
Німеччини, яка безпосередньо межує 
з Польщею і яка є майже три рази 
більшою територією, а населенням 
— два рази. Територія Польщі бага- 
тіша, але чомусь чуємо про «марші 
голодних». 

Індустрія й сільське господарство 
ДНР націоналізовані. Від 1975-1980 
ДНР дійшла до ранги 10-ох найбіль¬ 
ше розвинених держав світу. Народ¬ 


ний дохід зріс на 25.4%, а промис¬ 
лове виробництво на 32.4%, досяга¬ 
ючи в 1980 році 1,625 мільярдів ма¬ 
рок. Виробництво електроенергії ста¬ 
новить 96 мільярдів кв/годин, видо¬ 
буток бурого вугілля — 260 млн. тон, 
легкі автомобілі — 170 тисяч, про¬ 
дукція сталі — 7 млн. тон, продукц'я 
пшениці — 3.3 млн. тон, ячменю — 4 
млн. тон, картоплі — 11 млн. тон, цук¬ 
рових бураків — понад 8 млн. тонн. 

Динаміка державних підприємств 
досягла в 1980 році аж 61% національ¬ 
ного доходу — в експорті 93%, і аж 
тяжко повірити! Але це — правда. 

87.6% сільськогосподарських угідь 
обробляють сільськогосподарські ко¬ 
оперативи (колгоспи); — 143 тисяч 

— тракторами, 14 тис. — зернозби¬ 
ральними комбайнами і 58 тис. — 
вантажними машинами. Десять років 
тому назад сільське господарство да¬ 
вало заледве 24.9 млн. тонн зерна, 
а до 1980 р. дало 88.6 млн. тонн. Це 
свідчить, що мусіло збільшитися й 
тваринництво — м;ясо й молоко. Тут 
треба підкреслити,, що дер¬ 
жава вклала в сільське господарство 
10% бюджету. 

Німецькі індустріальні вироби мож¬ 
на знайти в цілім світі; (якість їх — 
безконкуренційна,). Експорт зріс на 
61%, а з несоціялІ'Стичними країнами 

— на 82%. 

Економічна політика ДНР опира¬ 
ється головно на своїй базі й не ви¬ 
магає кредитів. Основною рисою ро¬ 
бітника є якість, зумовлена естетикою 
й кількістю. Однак, тут також велику 
ролю в'діграє національний характер. 
Німці ніколи не кажуть «Бог днів дни¬ 
ну, Бог дасть їжу»; і через те той- 
хто думає, що й там будуть «марші 
голодних», дуже помиляється. 


— X — X — х — 
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Степам Куропась 

ВІДЗНАЧЕННЯ 40-РІЧЧЯ 
ПОХІДНИХ ГРУП 

Оселя ім. Ольжича була 5 і 6 верес¬ 
ня під знаком Тризуба з мечем, того 
організаційного знаїмени Організації 
Українських Націоналістів, яка в ро¬ 
ках 1941-42 висилала організаційні 
похідні групи, які різними шляхами 
пробивалися до серця України — Ки¬ 
єва. 

Організація Державного Відрод¬ 
ження України, існує вже 51 літ 
в Америці виконала свій священний 
обов’язок — ушанувати друзів, що 
серед гуку гармат і небезпеки йшли 
до столиці, щоби відновляти україн¬ 
ську державність серед німецької оку¬ 
пації, йшли сповнити Заповіт Шев¬ 
ченка. 

На чолі всіх великих і малих груп 
і з’єднань стояв заступник голови 
ПУН-у д-р Олег Кандиба-Ольжич. Від 
Пряшева, через Львів, Житомир, Пол¬ 
таву й Харків, авангард нових бійців 
дійшов аж до Криму й Кубані, вста¬ 
новлюючи на тих теренах українську 
адміністрацію при помочі місцєеих 
діячів, таких як проф. Київської 
Політехніки Микола Величківський і 
інж. Іван Дубина. 

У програмі імпрези в суботу 5-го 
вересня відбулася конференція, запов¬ 
нена, рефератами д-ра Петра Стерча 
про ролю Карпатської Січі в підго- 
тові кадрів пізніших похідних груп 
і УПА. Доповідь мистця-графіка Ми¬ 
хайла Михалевича відчитав д-р Бог¬ 
дан Шебунчак, голова ЦУ ОДВУ, бо 
особистий друг Ольжичд занедужав 
і не міг прибути до Лігайтону. Д-р 
Зенон Городиський мав доповідь на 
теїму політичних концепцій ОУН в 


часі Другої світової війни. Як зас¬ 
тупник секретаря Всеукраїнської На¬ 
ціональної Ради, він був у курсі пла¬ 
нів полковника Андрія Мельника від¬ 
носно дій на українських землях. 

Д-р Наталія Пазуняк прочитала до¬ 
повідь «Жінки в Похідних групах» та 
уривок свого спогаду з Волині тих 
часів. Мґр. Кость Мельник, шеф опе¬ 
ративного бюра ОУН під час Другої 
світової війни, був модератором пер¬ 
шого дня імпрези. 

Доповіді з’ясували про величезний 
вклад праці й жертв найкращих синів 
і дочок ОУН під проводом полков¬ 
ника Андрія Мельника. 

В конференції взяли участь понад 
300 учасників і репрезентантів інших 
організацій а серед них голова СФУ 
ЖО інж. Лідія Бурачинська., делегат 
Пласту Христина Навроцька, д-р Ми- 
рон Куропась, заступник голови УН 
Союзу, інж. Д. Кузик, від Асоціації 
Українців Америки, д-р Микола Шпит- 
ко, міністер УНР, та інж. Володимир 
Зуляк — від дивізійників. 

Маніфестаційна частина святкувань 
відбулася в неділю, 6-го вересня ц. р.; 
о годині 10-ій ранку в каплиці оселі 
Ольжича відправив Св. Літургію о. 
митрат Степан Біляк, голова консис¬ 
торії Української Православної Церк¬ 
ви, що її очолює Блаженіший митро¬ 
полит Мстислав; а о годині 11:30 Бо¬ 
жественну Літургію відправив, з до¬ 
ручення митрополита Української Ка¬ 
толицької Церкви Кир Степана, о. 
Богдан Левицький, у співслужен.-л о. 
Теодора Данусяра. Обидва представ¬ 
ники українських Церков виголосили 
відповідні ДО ХВИЛИНИ проповіді, бо 
обидва брали участь у боротьбі за 
волю України — о. мітрат С. Біляк 
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як учасник похідних груп полк. А. 
Мельника, ,а о. Богдан Левицький як 
капелян Української Дивізії «Гали¬ 
чина». 

Після відправ відбулася спільна па¬ 
нахида перед хрестом Пам’ят¬ 
ником за спокій душ усіх поляглих 
за волю України. До спільної відпра¬ 
ви долучився о. П. Врублевський з 
юрисдикції Царгородського патріяр- 
ха. Похід на могилу очолили прапори 
бойових груп та хрест і церковні 
корогви. Із зворушенням співали тра¬ 
диційне «Вічная пам’ять» тисячі вір¬ 
них обидвох Церков. 

Третьою частиною святкувань був 
багатолюдний бенкет. Переходячи від 
пам’ятника до залі, учасники похід¬ 
них груп зупинилися перед пам’ятни¬ 
ком Олегові Ольжичеві і віддали йо¬ 
му шану та поклін. Очолені отаманом 
Петром Войноеським і сотником Іла- 
ріє,м Поліщуком, увійшли вони з пра¬ 
порами на залю й почали цю частину 
імпрези вояцьким апелем. Микола Я- 
щук проголосив імена найвидатніших 
поляглих перед портретом Олега Оль- 
жича і написом: «Воля народам! Гід¬ 
ність людині!», а комендант буковин¬ 
ського куреня Петро Войновський на¬ 
дав кілька відзначень за тогочасні бо¬ 
йові заслуги цієї збройної одиниці 
матірної ОУ.Н, яка в Києві склала б } ла 
присягу вірности в боротьбі за укра¬ 
їнську державу на руки голови Укра¬ 
їнської Національної Ради проф. Ми¬ 
коли Величківського. Д-р Богдан Ше- 
бунчак, голова Центральної Управи 
ОДВУ, привітав учасників і передав 
ведення бенкету проф. П. Стерчові. За 
почесним столом, окрім згаданих, си¬ 
діли о. митрат С. Біляк і о. митрат І. 
Врублевський, о. Б. Левицький і о. Т. 
Данусяр, інж. Л. Бурачинська, інж. С. 
Куропась, голова сенату ОУН, ред. К. 
Мельник, колишній член ПУН, д-р Б. 
Гнатюк почесний голова ОДВУ, Пав- 
лина Різник представниця УЗХ, пані¬ 
матка О. Біляк, С. Новаківський, І. 
Поліщук, П. Войновський і чотар Н. 
Войновсвка — учасники похідних 
груп. 

Бенкет почав молитвою о. Б. Ле¬ 


вицький, а закінчив спеціальною мо¬ 
литвою подяки о. митрат С. Біляк. 
Головну промову неприсутнього д-ра 
Марка Антоновича відчитав д-р Б. Ше- 
бунчак. Відчитано теж деякі привіти- 
телеграми від голови Проводу Укра¬ 
їнських Націоналістів Миколи Плаїв’- 
юка, привітання від президента СКВУ 
мґра Івана Базарка. Усні привіти ви¬ 
голошено: від ВПреосвященнішого 
архиєпископя-митрополита Степана, 
УКЦ, Блаженішого митрополита 
УІ1Ц Мстислава, від головного пред- 
сідника УНС д-р Мирон Куропась, від 
СУК «Провидіння» Ігор Смолій, від 
Пласту Христина Навроцька, від Кра¬ 
йової управи дивізійників інж. Воло¬ 
димир Зуляк та від Т-ва прихильників 
УНР д-р Микола Шпитко, від госпо¬ 
дарів Оселі Ольжича вітав присутніх 
Микола Ящук. 

Письмові привіти надіслали також 
Союз Українок Америки, ОДУМ, Т-во 
Українських Інженерів, Організація 
оборони Лемківщини, Союз гетьман- 
ців-державників, Відділ ОДВУ ім А. 
Мельника з Денверу т, а учасник по¬ 
хідних груп Микола Теелевич із Арі- 
зони. Господар бенкету представив 
також присутніх делегатів організа¬ 
цій: д-р Н. Пазуняк від УВАНу, д-р 
Б. Гнатюк від ЗУДАКу, інж. Б. Гасюк 
від «Зарева», інж. Я. Жмуркевич від 
Т-ва українських інженерів, інж. М. 
Нич від Відд лу УККА Філадельфія 
.нж. д Кузик від Асоціації українців 
Америки й «Нашого голосу», Онуфрій 
Германюк від Української селянської 
парті, п. Іван Блих від Організації 
оборони Лемківщини. 

Зворушливим моментом було пред¬ 
ставлення присутніх колишніх учасни¬ 
ків похідних груп ОУН полк. Андрія 
Мельника. Окрім уже назваих, це 
були: Богдан Василь, д-р Зенон Го- 
родиський, Маріян Козій, Іван По- 
пель, Микола Савицький, Михайло 
Хомин, інж. Ярослав Жмуркевич та 
Іван Яремчук. Представлено й родину 
тих, що згинули в поворотній дорозі 
з еміграції до Підгаєць у селі Угри- 
нові: братів Осид а й Володимира 

Пришляків. В імені родини, Олексан- 
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дер Пришляк подякував організато¬ 
рам за відзначення 40-ліття смерти 
його дядьків. 

Мистецькою частиною закінчилося 
відзначення цього знаменного 40-літ¬ 
тя, після чого пролунало з уст учас¬ 
ників грімке «Ще не вмерла Україна». 
Виконавцями мистецької програми 
були Евеліна Белюц і Леонід Вербиць- 
кий, визначний український компози¬ 
тор, акомпаніатор п. Белюц, скрипаль. 
віртуоз Петро Прус із Філадельфії. 

Виступи всіх мистці в і акторів бу¬ 
ли на високому рівні. Присутні з гли¬ 
боким зворушенням слухали рецита¬ 
ції поезій’ Василя Симоненка, Лесі 
Українки й Ліни Костенко у вико¬ 
нанні Евеліни Белюц та чудові пісні 
Івасюка й Скупинського. Фортепіан¬ 
ний супровід Л. Вербицького завер¬ 
шував вокальні й музичні точки. 

Бурю оплесків викликало виконан¬ 
ня пісні «Лелеки» композиції Л. Вер¬ 
бицького та пісні «Сиза птиця», яку 
Е. Белюц виконала вперше, з особ¬ 


ливою присвятою для учасників по- 
х : дних груп. Майстерно виконав скрип 
кові твори Михайла Гайвороне ького 
«Думка» й «Серенада» та «Сициліяна> 
Марії Тересси Парадіссо скрипаль Пет¬ 
ро Прус. В нагороду виконавці отри¬ 
мали китиці червоної калини. 

Після національного гимну, д-р Б. 
ІДебунчак подякував усім достойним 
учасникам святкувань вимаршу акти¬ 
ву ОУН під проводом полк. А. Мель¬ 
ника на Україну — духовним отцям, 
дириґеннтам хорів: пані-матці Олені 
Біляк і Василеві Пізареві, авторам до¬ 
повідей, учасникам формації похід¬ 
них груп; господарям оселі ім. О. 
Ольжича Орестові Грабикові з дружи¬ 
ною Тетяною за добрі страви, заступ¬ 
никові голови ЦУ ОДВУ Володими¬ 
рові Процикові за організування ім¬ 
прези, д-рові Петрові Стерчові за ве¬ 
дення конференції й бенкету та нез- 
рівняним мистцям-виконавцям кон- 
цертової частини й усім присутнім. 


— X — х — х — 

З ЛИСТІВ ДО РЕДАКЦІЇ 


Вінніпег, 9 жовтня 1981. 

Високоповажаний Пане Редакторе! 

Пересилаю $ 20.00 як передплату 
на 1981 рік. 

При тім ділюся моїми міркування¬ 
ми на Вашу статтю п. з. «Відзначення 
ЗО червня і Америка». 

Бандерівська кліка — це гангрена 
на нашім національнім організмі. Та 
кліка запрягла до свого, — назву — 
воза деяких священиків, кількох єпис¬ 
копів і митрополита, що не повинні 
би в такий спосіб впливати на вірних, 
щоб вони довіряли тим, що допусти¬ 
лись братовбивства. Таж ми тим піш¬ 
ли 100 років назад, змарнували золо¬ 
ту нагоду помогти рідному Краєві. 

Бандерівська кліка думає, що їх ба¬ 
гато, і що вони з часом захоплять все 
в свої руки. Але тільки правдою мож¬ 
на здобуття довір’я в західньому світі. 


Будівничі Української держави в 
роках 1917-1920 вислали в західній 
світ Капелію Кошиця й танцюристів, 
на чолі з Авраменком, щоб показати, 
як високо стоїть мистецтво України. 

То нас також завело. Показалось, 
що мистці, з якої ділянки не були б, 
не йдуть рука в руку з тими, що не 
вміють кілка затесати; а таких є най¬ 
більше, бо вони віддають всі свої 
сили, в поті чола і жертви крови. 

Даремне апелюють до тих, що ввесь 
розум проїли й стають погноєм для 
наших ворогів, як інакше розуміти 
тих, що втратили розум і вдають ам- 
басадорів? Господь наділив їх талан¬ 
тами, кожний доробився, живе в дос¬ 
татках, в добрі, ,а на загальні справи 
— «моя хата скраю», а жертвує — як 
кіт наплакав. 

Велике признання належить Вам, 



Вш. пане Редакторе, що помістили Апелюймо до шляхетних одиниць, 
на сторінках журналу про таку велику щоб помогли, бо інакше прокляття 
зраду, що є продовженням поперед- висить над нами! 
ніх зрад і хруніЕства. Всього добра бажаю 

В. Захарчук 

— X — X — X — 

ПОВІДОМЛЕННЯ ВІД ПРОФ. Д-РА ЮРІЯ БОЙКА 


Подаю до відома моїм шановним 
читачам, що заплянований мною три¬ 
томник моїх вибраних праць з укра¬ 
їнського літературознавства, критики 
та різних галузей духового життя 
Східньої Европи завершився успішно. 
Щойно вийшов із друку 3-ий том 
«Вибраного». 

На жаль, прикінцевий обрахунок 
матеріалу показав, що треба ще за¬ 
планувати том 4-ий, який хотілося б 
видати протягом року 1982. Отож про¬ 
поную увазі моїх читачів «Вибране», 
т. 3-ій, Мюнхен 1981, 436 стор., напри¬ 
кінці-документально — ілюстративний 
матеріал з 32 документів, у яких, як 
і в попередніх томах, моє життя пере¬ 
тинається з науковою й суспільно- 
громадською дійсністю нашої епохи. 

Ціна 3-го тому 25 ам. дол., або рів- 
новартість в іншій валюті. Банкові 
чеки надсилати на адресу: 

Ро8і£асЬ 875, 8000 МипсЬеп, І, 
РовТатТ І. 

Залишилися ще рештки .накладу 

— X — X 


1-го тому «Вибраного» (312 ст. XXVI- 
XII), ціна якого 10 ам. доларів за при¬ 
мірник. Другий том «Вибраного» ціл¬ 
ком випроданий, але є змога замовити 
копію у формі книги. Ціна копії — 
20 американських доларів. 

В обох останніх випадках чеки тре, 
ба виставляти на ту ж саму адресу, що 
й за 3-ій том. 

Натомість замовлення на мою ні- 
мецькомовну літературознавчу книгу 
«Проти течії» прошу слати на адресу 
Видавництва: 6900 НекІеІЬегц І, І’оьі- 
Іаеіі 106140. 

Ціна книги в зазначеному видав¬ 
ництві — 100 нім. марок. 

(Бібліографічний опис книги):.!. 
Воїко-ВІосЬуп: «Стеген (Ієн Бітові». 
Веіітаре 2 \іг пеш'іч ‘11 Ідіегаіиг^евсЬі 
сМе. Югіііе Поїде — Ваші 43, Сагі 
ЛУіпіег Сшуег8ІіаІ8\ т ег1ар:, Некіеі- 
Ьегр 1979. 

З висловом дружньої пошани до 
всіх моїх доброзичливих Читачів. 

Проф. д-р Ю. Бойко 

X — 


НА ПРЕСОВИЙ ФОНД «САМОСТІЙНОЇ УКРАЇНИ» ЗЛОЖИЛИ: 


ЗСА: 

С. Паньків 
Ольга Кузів 
Микола Алексевич 
О. Кушнірук 
М. Коваль 
М. Кавка 
С. Мацкевич 
Микола Андрейко 


25.00 дол. 
13.00 дол. 
10.00 дол. 
10.00 дол. 
5.00 дол. 
3.00 дол. 
3.00 дол. 
3.00 дол. 


В першу, невимовно болючу річ¬ 
ницю смерти мого Дорогого мужа, 
бл. п. Степан Кричука, який помер 
2-го листопада 1980 року, як нев’янучі 
квіти, в пам’ять Покійного складаю 
на пресовий фонд «С. У.» 15 доларів. 

Дружина Параска Кричук 
з родиною 


Як нев’янучий вінок па свіжу могилу 
с. п. Миколи Куропася, що відійшов 
у вічність в Мостиськах — Україна, 
складаю на пресовий фонд «С. У.» 
25.00 доларів. 

Маріян Бурбелла 


Канада: 

В. Захарчук 
Маріян Козій 
І. Мачук 

Австралія: 

П. Чудакевич 


100.00 дол. 
8.00 дол. 
6.00 дол. 


30.00 дол. 


Замість квітів на могилу сл. п. інж. 
Михайла Селешка, складаю на пресо¬ 
вий фонд 10 фунтів. 

В. Квасниця — Англія 


Річна передплата 12.00 долярів 


РгіпіесІ ппд Ьоиіиі Ьу: 



ШчПАШІАК - АМЕКІСАК 
ІЧ І5І.ІЯНШО .«па РЕШТШС СО. 

2.Ч1Л \У. СЬіспдо А\с. С1ііеа"о ТИ: П0П‘_Н_' ІІЯА 



